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Na uvod

Culturologica Slovaca je novy vedecky casopis, ktory vzisiel z potrieb teoretickej reflexie
Sirsich otazok kultury a jazyka na Slovensku. Primarne sa prezentuje ako relevantny kulturolo-
gicky publikacny organ, ktory vydava Katedra kulturologie Filozofickej fakulty UKF v Nitre.
Prvé &islo tejto kulturologickej roéenky je bez $pecialneho tematického zamerania. Dalsie &isla
sa vSak budu moct’ orientovat’ aj na vybrany tematicky okruh ¢i aktualny problém zo SirSich
interdisciplinarnych priezorov. Casopis sa venuje zretelne pestrej $kale roznorodych tém, kto-
rych spolo¢ny, zjednocujuci leitmotiv sa snubi s perspektivami aktualnych kulturologickych
vyskumnych diskurzov. Casopis je platformou pre publikovanie vysledkov zakladného vedec-
kého vyskumu i pluralitu diskurzov a myslenia vedcov a pedagdgov z odboru i pribuznych vied.
Dokazuje to uz aj spektrum koncepcii vyty¢ovanych kulturologickych linii a prezentovanych
v tomto ¢isle Casopisu.

V tomto smere koncepéne vymedzuju perspektivny priestor kulturologického smerovania
najmi §tidie prof. PhDr. Petra Zefiucha, DrSc. Zo svojho aspektu ponuka pohlad tieZ prof.
PhDr. Julius Fujak, PhD. Obidvaja sa zamysl'aju nad dolezitostou poli zdujmov a zaroven vy-
ziev pre aktudlne skimanie. Kym P. Zefiuch smeruje k vyskumu vztahov slovenskej kultiry
vo vsetkych jej zlozkach a vztahoch k slovanskému i neslovanskému prostrediu, J. Fujak sa
zdoraznuje interdisciplinarnost’ vyskumu. Aj stadia doc. Mgr. Miroslava Ballaya, PhD., nacrtava
potrebu prehibenia zdujmu o oblast’ performativnych $tadii na pode Katedry kulturolégie FF
UKF v Nitre. Ststred’'uje sa na kultarny komunikat, ktory sa snazi teoreticky vystihnat’ predo-
vSetkym v kontexte divadelného umenia. Mgr. Katarina Gabasova, PhD. vo svojej §tadii mapuje
zretel'né vplyvy filozofického myslenia danskeho filozofa Serena Kierkegaarda v slovenskom
kultarnom prostredi.

V studiach zaradenych do rozhladov sa Citatel' dozvie o d’alSich divergentnych vetvach
kulturologického spektra tém. Prof. PhDr. Viera Zemberovéa, CSc. sa zaujima o problematiku
narodnej identity v literarnych dejinach. Mgr. Veronika Morav¢ikova, PhD. sa v tomto zmysle
d’alej intenzivne venuje tematike rozvijania idey narodnej znacky (nation branding). V ram-
ci rozhl'adovych prac pontka prof. Peter Zefiuch vydanie rukopisu spomienkovych rozpravani
dolnozemského kerestirskeho rodaka Dr. Janka Nad’a, ktory spomina na zlozité obdobie medzi
dvoma svetovymi vojnami v Ruskom Keresture na Dolnej zemi vo Vojvodine.

Ked’ze casopis vznikol na pode Katedry kulturologie FF UKF v Nitre, nachadza sa v iom
$pecialne miesto venované spravam, referenciam a recenziam z aktualneho vedeckého a pe-
dagogického zivota katedry. Pevne verime, ze sa nam bude darit’ vydavat’ taky kulturologicky
casopis, ktory predstavi rozmanitu paletu podnetnej teoretickej reflexie slovenskej kultary v eu-
roépskom i SirSom medzinarodnom priestore.

Miroslav Ballay, editor c¢isla
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STUDIE

Koncepcia interdisciplinarneho vyskumu slovenskej kultiary
vo vzt’ahoch k slovanskému i neslovanskému prostrediu

Peter Zetiuch

Abstrakt

Slovensky kulturologicky vyskumny program vychadza z potreby skiimat’ vlastnu identitu nie ako vysledok globa-
lizaénych ¢i integraénych mechanizmov, ale pontka komplexny a systematizujuci pohl'ad na parcialne otazky vyvinu
slovenskej kultiry vo vztahoch so slovanskym i neslovanskym prostredim. Moderny kulturologicky vyskumny program
vyplyva zo strategickych rozvojovych programov, z partnerstva a podobnosti vyskumnych priorit s pracoviskami v do-
macom i medzinarodnom kontexte. Silnou strankou kulturologického vyskumného programu je interdisciplinarita
a komplexnost’, ktora utvara moznosti pre udrzatelnost’ a systematické budovanie projektovaného vyskumu i vdaka
vychove mladych vedcov so zameranim na vyskum vztahov slovenskej kultury k eurépskemu i SirSiemu globalnemu
prostrediu. Vysledky vyskumov i podnety z vedecko-pedagogického procesu sa publikujil na strankach ¢asopisu Cultu-
rologica Slovaca.

Krucové slova
kulturologia, koncepcia, vztahy slovenskej kultury k slovanskému i neslovanskému prostrediu, ¢asopis Culturolo-
gica Slovaca

Interdisciplinarny model vyskumu slovenskej kultury umoziuje identifikovat’ a interpretovat
vyvinové i synchronne dimenzie povedomia jej nositel'ov a poukazat’ tak na trvaly prinos Sloven-
ska v ramci eurdpskej kultlry a civilizacie. Prave preto aktualne spolocenské procesy v eurdpskom
i SirSom globalnom kontexte, ktoré su zamerané na poznavanie jazykov a kultar a ich vkladu do eu-
ropskeho kultirneho dedicstva, nemozno skiimat’ osamotene, ale prave synergicky v ramei diachron-
nych i aktualnych (synchronnych) aspektov fungovania narodného i eurdpskeho kultarneho dedic-
stva. Takyto aspekt kulturologickych vyskumov v kontexte nefilologickych i filologickych vednych
disciplin, vratane slavistiky,' je dolezity prave pre komplexné §tadium slovenskej kultary.?

! Pozri napriklad ZENUCH, P.: O $pecifikach a identite slavistického vyskumu na Slovensku. In Slavica Slovaca, 2010,
45, 2,s. 99-104; ZENUCH, P. (ed.): Slovenskd slavistika véera a dnes. Kolektivna monografia. Bratislava : Slovensky
komitét slavistov a Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV, 2012. 268 s.; ZENUCH, P.: O nevyhnutnosti a nezastupitel-
nosti komplexnych slavistickych stadii. In Philologica LXXIII. Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského.
Bratislava: Univerzita Komenského, 2014, s. 5-17.

2 Blizsie o tom ZENUCH, P.: O nevyhnutnosti komplexného a interdisciplinrneho slavistického vyskumu slovenskej
kultary. In Konstantinove listy, 2014, 7, s. 90-96.
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Interdisciplinarny vyskum slovenskej kultry sa prirodzene realizuje prave v ramci narod-
nych vyskumnych prostredi a programov. Délezitou podmienkou ¢i urcujiicim predpokladom
kulturologickych vyskumov je porovnavacie hl'adisko. Prave poznavanie vzt'ahov medzi ja-
zykmi a kultirami, najma vsak poznavanie slovenskej kultiry vo vztahoch k ostatnému slo-
vanskému i neslovanskému prostrediu vyznamnou mierou prispieva k osvetleniu principov
synergie jazykov a kultir v kazdom narodnom kontexte i v ramci eurépskeho i SirSicho me-
dzinarodného spolocenstva. Pre synergicky a komplexny vyskum tradi¢nej eurdpskej kultary
a civilizacie je prave vyskum kultary vlastného naroda neoddelitenou sucastou. Osobitne
dolezitou je v tejto stvislosti pohl'ad na kulturologické aspekty vyskumu a reflexie zahrnuté
v praci Ladislava Hanusa.’

Hoci tu uvadzané skuto¢nosti s vSeobecne zname, treba zopakovat’ tieto konstatovania naj-
ma preto, ze prave v sucasnosti dokladuju aktualnost’ komplexného a synergického kulturologic-
kého vyskumu vztahov narodnej kultiry k inym jazykom a kultaram. Takyto vyskum vztahov
poskytuje argumenty pre rozvoj kulturologickej vednej politiky v systéme humanitnych i spo-
lo¢enskych vied. Pri vnimani humanitnych a spolo¢enskych vied nemozno trvalo zohl'adiovat
iba ekonomicko-komercéné ¢i politicko-spoloc¢enské faktory, ktoré hrozia devalvaciou rozvoja
systematického kulturologického vedeckého badania.

Pre kulturolégiu nie je ohrozenim realizacia obsahovo porovnatel'nych vyskumnych tloh na
viacerych vedeckych ¢i vedecko-pedagogickych pracoviskach v domacom ¢i medzinarodnom
kontexte, lebo vysledky vyskumov realizovanych na tychto jednotlivych institiiciach neutvaraji
konkurenéné prostredie. Konkurencieschopnost’ sa naplno realizuje najma v miere akceptacie
vysledkov tychto vyskumov v narodnom alebo medzinarodnom kontexte. Najvac¢sim ohrozenim
rozvoja vyskumu kultury je nepochopenie jeho poslania ako zakladného badatel'ského programu
zameraného na skimanie vztahov v Sirokom spektre pribuznych vedeckych disciplin. Humanit-
né i spoloc¢enskovedné vyskumy sice neprinasaji okamzity ekonomicky zisk, ked’ze ich nemoz-
no komercne vyuzit, no svoj trvaly vklad vsak interdisciplinarny vyskum néarodnej kultry vidi
v adresnosti vysledkov svojich vyskumov v prospech celej spolo¢nosti. Utvaraju sa tak nielen
predpoklady pre udrzatelnost’ poznania, ale najmai pre jeho rast, ktory je mozné zabezpedit’ naj-
ma prostrednictvom kulturologickych vedecko-pedagogickych pracovisk.

Pokladame preto za dolezité, aby sa vyskum slovenskej kultary vo vztahoch k ostatnym slo-
vanskym i neslovanskym prostrediam intenzivnejsie prezentoval v celom spektre filologickych
i nefilologickych odborov. Napriklad slovensky kulturologicky vyskum nemozno obmedzit’ iba
na teoretické poznatky o kultire ¢i na niektoré tizko Specializované oblasti literatiry, umenia,
maticky okruh, ktory je spéty s jazykovo-kultrnymi, kultirno-historickymi, umeleckymi, na-
rodnymi a kultirno-identifikaénymi vyvinovymi procesmi. Bez tohto zakladného vyskumného
spektra synchronnej i diachrénnej povahy by vyskum slovenskej kultary, obraz jej kontinua
i vztahov k eurdpskemu kultirnemu horizontu bol netplny.

Interdisciplinarny a synergicky vyskum berie do tivahy relevantné zistenia, ktoré priniesli
jazykovedné, literarnovedné, historiografické, narodopisné, sociologické, kulturologické vysku-
my. Nim sa moze slovensky kulturologicky program uplatnit’ v Sirokom spektre interdisciplinar-
neho badania.

3 Porovnaj LEIKERT, J. a kol. Kultiirne posolstva Ladislava Hanusa. Nitra : Kulturologicka spolo¢nost’, 2012. 375 s.
O tychto suvislostiach pozri tiez LIBA, P.: Prieniky do literatury a kultiry. Nitra: Vydala Kulturologicka spolo¢nost’
v Nitre v spolupraci s Univerzitou Konstantina Filozofa v Nitre a so Zdruzenim SlovDidac v Nitre, 2009; LIBA, P. (ed.):
Stimuly krestanskej kultury. Nitra : Univerzita Konstantina Filozofa, 2010.



Slovensky interdisciplinarny kulturologicky vyskumny program

* umoziuje pokryt Siroko vnimané spektrum vyskumnych uloh;

+ utvara predpoklady pre hlbsiu spolupracu pri systematickom komplexnom i parcialnom
vyskume problematiky spitej s vyvinom i si¢asnym stavom slovenskej kultury, najma
v kontexte jej vzt'ahov so slovanskym i neslovanskym prostredim;

* poskytuje priestor pre hlbSie poznavanie synchrénnych i diachronnych dimenzii
slovenského kultarneho povedomia a pre osvetlenie nezastupitelného a trvalého prinosu
slovenskej kultiry do kontextu eurdpskej kultary a civilizacie,

* definuje moznosti na uplatnenie tradicnych i aktualnych kultarnych konceptov v zaujme
udrzania stability a kontinuity a d’alSicho rozvoja Slovenska a jeho kultirneho potencialu.

Koncepcia kulturologického vyskumu vychddza najmé z aktudlnych potrieb, podmienok
a moznosti, ktoré poskytuje slovenské vedeckovyskumné prostredie a ktoré zaroven poskytuje
ramec pre dlhodoby interdisciplinarny a synergicky vedeckovyskumny heuristicky, teoreticky
i aplikovany kulturologicky diskurz.

Pod pojmom projektovany vyskum sa rozumie kreovanie timov, ktoré¢ maji podl'a svojich
moznosti napliiiat’ vedeckovyskumny program, ktory zahrnuje prioritné osi kulturologického
vyskumu slovensko-slovanskych i slovensko-neslovanskych vztahov. Predlozena koncepcia si
nenarokuje na Uplnost’, hoci venuje svoju pozornost’ aktualnym i archetypalnym vrstvam kul-
tury, ktoré v slovenskom priestore vyplynuli zo slovensko-latinského a slovensko-cirkevnoslo-
vanského kultiirno-religidézneho a jazykovo-kulturneho podlozia v prostredi prelinania zapadnej
(latinskej) 1 vychodnej (byzantsko-slovanskej) kultry. Osobitnu zlozku tvori poznavanie kon-
tinua v jednotlivych oblastiach duchovnej a materidlnej kultary a jej odrazu v spolo¢enskom,
jazykovo-historickom a kulturno-historickom kontexte.

Hoci sa v kontexte ¢iastkovych vyskumov uz dosiahli konkrétne vysledky, doteraz chyba
systematizujuci pohlad, ktory slovensku kulturu, jazyk, dejiny, literatiru a umenie predstavi ako
celok, jedine¢ny nielen svojim obsahom, ale predovsetkym ako prirodzenu, formujucu a neod-
delitelnt sucast’ eurépskeho kultirneho horizontu.

Katedra kulturologie Filozofickej fakulty UKF v Nitre (Kkult FF UKF) je utvorena Specific-
kym, no vyhranenym vedeckovyskumnym i vedecko-pedagogickym potencialom, ktory svojimi
vyskumami i organiza¢ne moZe prijat’ zodpovednost’ za utvaranie moznosti pre systematické napi-
nanie konkrétnych vyskumnych tém (okruhov). Predlozena koncepcia si nenarokuje na univerzal-
nost’, neobsahuje vycerpavajuci vyskumny program, ale predklada stibor priorit, ktoré je potrebné
vzhl'adom na aktualne potreby modernej slovenskej i eurépskej spolo¢nosti postupne napliat’.

Koncepcia je vychodiskom ¢i snahou o zadefinovanie kulturologického vyskumného priesto-
ru, ktory sa na Slovensku v synergickej podobe s u€¢ast'ou pribuznych vednych disciplin doposial’
neutvoril. Miera realizacie takto koncipovaného vyskumného programu vychadza predovsetkym
z moznosti, ktorymi disponuje vedeckovyskumny potencial nielen na pracoviskach Filozofickej
fakulty Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre. Vyznamnu zlozku vedeckovyskumného po-
tencidlu s moznostami synergického napliiania vyskumnych tém predstavuje najma spolupra-
ca s d’alsimi vedecko-pedagogickymi univerzitnymi ¢i fakultnymi pracoviskami na Slovensku,
s vedeckovyskumnymi organizaciami v Slovenskej akadémii vied i spolupraca so zahrani¢nymi
vedeckovyskumnymi i vedecko-pedagogickymi pracoviskami.

Pravda, v kontexte integracie europskeho kultiirno-spolo¢enského priestoru je prioritou pra-
ve poznavanie narodnej kultary ako jednej z rovnocennych zloziek Sirokej zakladne eurépskeho
kultarneho priestoru. Ved’ udrzanie eurdpskych kulturnych hodnoét prirodzene podmienuje zacho-



vanie narodnych kultirnych identit. Slovensky kulturny horizont pozitivne i negativne ovplyv-
novali rozliéné formanty kulturneho a civilizaéného vyvinu v slovanskych i SirSich eurépskych
kultarnych a historickych stvislostiach; od najstar$ich ¢ias formovania etnickych a kultirnych
identit tvori Slovensko a Slovaci kontinualnu sucast’ eurépskeho kultarneho horizontu.

Opodstatnenost’ a aktualnost’ zamerov slovenského synergického kulturologického vyskumu
Vychadza najma z predpokladov, ktoré slovensky kulturologicky vyskum priebezne prezentuje.
Uspech pri napliiani zamerov zhrnutych nizsie v jednotlivych tézach koncepcie predpoklada aj
postupné zacleniovanie poznatkov do praxe. Takto koncipovany vyskumny a vedecko-pedago-
gicky program si nevynucuje jedinecnost. Koncepcia totiz definuje moznosti na formovanie
$pecifického vedeckovyskumného a vedecko-pedagogického prostredia zameraného na syste-
matické poznavanie slovenskej kultary vo vztahoch so slovanskym i neslovanskym prostredim;
zaroven umoziuje predstavit’ kulturne dedicstvo Slovenska a jeho aktualny kultarny potencial,
¢o moze prispiet’ k objektivizacii poznatkov aj o jeho materialnej a duchovnej kultare.

Vyskumné priority otvaraju moznosti pre konkrétnu programov napln vednej politiky, ktora
sa mdze realizovat’ nielen na Katedre kulturologie Filozofickej fakulty UKF, ktora predstavuje
jednotny vedeckovyskumny a vedecko-pedagogicky celok,* ale najmé tiez v spolupraci s d’al-
$imi katedrami fakulty, s inymi fakultami ¢i vedeckovyskumnymi pracoviskami na Slovensku
i v zahrani¢i, ktoré svoju vyskumnu platformu na poznavanie vztahov slovenskej kultary so
slovanskym 1 neslovanskym prostredim a na vyskum kultarneho dedi¢stva a miesta slovenskej
kultary v kontexte eurdpskej kultary a civilizacie.

Prioritné oblasti kulturologického vyskumu.

1. Slovensko-slovanské i slovensko-neslovanské diachronne aspekty vyskumu najstarSich
dejin slovenskej kultury.

2. Kultarna, etnicka, konfesionalna a socialna identita a mobilita; sociokultiirne a interkul-
turne diskurzy slovensko-slovanskych a slovensko-neslovanskych vzt'ahov; etnolingvis-
tické aspekty vyskumu narodnej kulttry.

3. Latinska a cirkevnoslovanska kultira na Slovensku. Kontinuita, mobilita, diskontinuita
a diverzita a kontexty slovensko-slovanskych a slovensko-neslovanskych vzt'ahov.

4. TDudova kultara, slovesnost’ a umelecka kultara v medzislovanskych a eurdépskych stvis-
lostiach.

5. Slovanska kultara a pisomnictvo v kontexte Slavia latina a Slavia byzantina. Slovanska
kultura a jej miesto v systéme eurdpskej kultury a civilizacie.

6. Koncepty slovensko-slovanskych a slovensko-neslovanskych vztahov; dejiny, filozofia,
pisomnictvo, umenie a ich vyvin v podmienkach spolocensko-politickych diskurzov.

7. Predobrodenské a obrodenské koncepty kultarnej identity v slovensko-slovanskych a eu-
ropskych stvislostiach.

8. Etnicko-konfesionalne a jazykovo-kultarne aspekty slovenskej kultiry z historického,
porovnavacieho a typologického hladiska v slovanskom i SirSom eur6pskom ramci (syn-
chrénne a diachronne aspekty).

*Na zasadnuti Katedry kulturologie FF UKF v Nitre diia 25.9.2015 sa rokovalo o vzniku viacerych oddeleni na katedre
(blizsie o tom pozri v prispevku J. Fujaka). Pritomni ¢lenovia katedry neprijali vznik oddeleni v ramci katedry a vyjadri-
li suhlas s realizaciou kulturologického vedeckovyskumného programu, ktory je zalozeny na Specifickych vyskumnych
oblastiach a pristupoch.



a prepojenia.

10. Migracia, emigracia, diaspora a reemigracia — historické realie a sti¢asny stav v dimenzi-
ach slovensko-slovanskych a slovensko-neslovanskych vztahov.

11. Tradicia, identita a kultiirna mobilita Slovakov v kontexte slovanskych i eurdpskych
politik.

12. Otazky slovenského konfesionalizmu a nadkonfesionalny rozmer narodne;j a Statnej identity.

13. Kultarne a civilizacné procesy, média, globalizacia, individualizmus, koncepty kazdo-
dennosti — synchronny a diachrénny pohl'ad.

14. Encyklopédia / Slovnik slovenskej kultary.

15. Dejiny slovenskej kultary — synteticky a synergicky synchrénno-diachronny pohl'ad.

Publika¢nou platformou na publikovanie vysledkov kulturologickych vedeckovyskumnych
i vedecko-pedagogickych je internetovy Casopis s rocnou periodicitou s nazvom CULTURO-
LOGICA SLOVACA. Casopis poskytuje priestor na publikovanie porovnavacich interdiscipli-
narnych vedeckych studii, ¢lankov a recenzii zameranych na problematiku vyvinu i si¢asného
stavu slovenskej kultiry, najmé v kontexte jej vztahov so slovanskym i neslovanskym jazyko-
vym a kultirnym priestorom a zameranych na jej prinos do kontextu eurdpskej kultary a civili-
zacie. Casopis pontika priestor aj na prezentaciu materialovych i teoretickych $tadii a na reflexiu
tradi¢nych i aktualnych kultirnych konceptov v zaujme kontinuity a d’alSieho rozvoja Slovenska
a jeho kultirneho potencialu doma i v zahraniéi.

Casopis zaroven poskytuje priestor aj na publikovanie prednasok, ktoré odzneli v ramci
cyklu vedeckych prednasok Culturologos, ktory od roku 2013 organizuje Katedra kulturologie
UKF v Nitre. Reflexiu domacej i zahrani¢nej vedeckej produkcie prinasaji rozlicné informacie
a spravy z konferencii, recenzie a anotacie kniznych titulov i d’alSich prednasok, ktoré aktualne
odzneli na katedre.

V casopise sa predstavuji aj redakéne posudené prace Studentov vsetkych stupiiov Studia
(bakalarskeho, magisterského i doktorandského) v odbore kulturologia i prace Studentov z ostat-
nych vednych d1S(:1p11n ktoré prispievaju k interdisciplinarnemu kulturolog1ckemu vyskumné-
mu diskurzu. Casopis tym podporuje vedecku ¢innost’ mladej generacie. Casopis je zaroveit
publika¢nym organom Katedry kulturolégie Filozofickej fakulty Univerzity Konstantina Filozo-
fa v Nitre, preto sa na jeho strankach budu publikovat’ aj najddlezitejSie informacie zo spravy
o ¢innosti katedry za uplynulé jednoro¢né obdobie.

Verim, ze Culturologica Slovaca sa postupne zaradi k takym publikaénym organom, ako je
Casopis Slavica Slovaca, Byzantinoslovaca, Ethnologica Slavica et Slovaca a ze si v iom najdu
svoje miesto kulturologické prace z oblasti filozofie, dejin, umenia, literatary, ale aj prace z okru-
hu vyskumu vztahov jazyka a kultary.’
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Koncepcia inovacie interdisciplinarneho kulturologického vyskumu
nezavislej kultiry a umenia

Julius Fujak

Abstrakt

Prispevok sa zameriava na otazky inovécie su¢asného kulturologického vyskumu prednostne v oblasti nezavislych
modalit kultury a umenia. Novodoby interdisciplinarny kulturologicky vyskum by sa mal pohybovat’ na pozadi refle-
xie protipostavenia a premien oficidlnej a nezavislej kultury v synchronnom i diachronnom pohl'ade, ako aj v multikul-
turnych kontextoch a v rozmanitych sférach. Autor navrhuje konkrétne oblasti tohto Specifického interdisciplinarneho
vyskumu nezavislej kultiry. Zaroven vo vzdjomnom usuvztazneni s nim sa zaobera kulturoldgiou (nielen nezavislého)
umenia. V zavere nacértava viziu moznej transformacie nitrianskej Katedry kulturolégie v buducnosti na pedagogicko-
-vedecky Ustav kulturologickych tudii, zahfiajici o. i. Oddelenie nezavislej kultiry a kulturolégie umenia.

KPucové slova
kulturoldgia, interdisciplinarita, nezavisla kultara, kulturoldégia umenia, inovécia vyskumu

Potreba vnutorne, zmysluplne ustivztazneného interdisciplinarneho vyskumu sa javi v si-
radniciach stcasnej kulturologie ako t'aziskova prave v obdobi pretrvavajticej krizy vedeckého
vedenia, suvisiacej o. i. s performativitou, ¢ize s utilitirnym zuzovanim jeho funkcie na legiti-
mizovanie istej kontroly nad realitou (J. F. Lyotard), ako aj so snahami redukovat’ spoloc¢enskt
hodnotu vedy na jej tzv. trhova vyuzitelnost a potencial. V takomto prostredi dlhodobého zne-
uzivania, podhodnocovania vyznamu a nasledného znevyhodiovania postavenia humanitnych
a spolocenskych vied sa otazka prehodnotenia obsahu hlbinne interdisciplindrneho zaloZenia
kulturologického vyskumu stava jednou z kl'aicovych tloh, ktoré pred nim v 21. storoci stoja.

Po vyznamnych epistemologickych zmenach od tzv. obratu k jazyku v polovici 20. storocia
— vteleného o. i. do filozofie Martina Heideggera a Ludwiga Wittgensteina a ich odklonu od
substancionalnej ontoldgie k ontologii zmyslu 'udského bytia a pobytu — az po paradigmaticky
inakostné, subverzne produktivne myslenie postStrukturalistov Rolanda Barthesa, Michela Fo-
ucaulta, Jacquesa Derridu, Emmanuela Lévinasa, Gillesa Deleuza a i., sa sucasna kulturologia
ocitd v situdcii razcestia: bud’ zostane v mantineloch (pre miestne stiradnice neraz priznac¢nej)
sebareferen¢nej provincnej uzavretosti s odkazom na niektoré dnes uz zjavne prekonané tradicné
koncepty, alebo sa stane sucast’'ou revitalizacného usilia skimat’ kultirne a umelecké fenomény
v intenciach nevyhnutne interdisciplinarnej komplementarnosti postmoderného vedeckého dis-
kurzu kulturologickych studii, previazaného so sti¢asnou semiotikou, filozofiou, antropolégiou,
estetikou, umenovedami, lingvistikou, etikou, sociolégiou, histériou, psycholégiou a inymi spo-
lo¢enskymi, pripadne pribuznymi prirodovednymi disciplinami.

Treba pripomenut’, Ze v nitrianskom kontexte mozno v tejto oblasti paralelne metodologicky
a koncepc¢ne nadvizovat na niektoré vel'mi cenné, originalne, dodnes inSpirativne vyskumy tzv.
Nitrianskej semiotickej skoly, ¢i uz jej literarnovednej a estetickej vetvy FrantiSka Mika a An-
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tona Popovi¢a, Cubomira Plesnika, alebo jej kulturologickej linie Petra Libu, Vincenta Sabika,
Dalimira Hajka, rozvijané aj na pracovisku Katedry kulturologie ich ziakmi, resp. nasledovatel’-
mi, ku ktorym patri Julius Fujak ¢i Miroslav Ballay.

Nakol’ko predstava o jednej determinujuco dominantnej — ¢i uz slovenskej, stredoeuropske;j,
europskej, euroamerickej, azijskej, africkej atd’. — kultare je dnes neudrzatel'na, mali by sme skor
hovorit’ o nehierarchizovanej komplementarite réznych diskurzov rozmanitych kultar. V ramci
nich sa vSak ako jedna z taziskovych vynara téma akosti a premien tzv. nezavislych modusov
kultrneho spolubytia, svojbytnych, autonémnych, autentickych a nezavislych na oficialne;j,
z pozicie istych ideologii protezovanej kultire. Novodoby interdisciplinarny kulturologicky vy-
skum by sa mohol, resp. mal pohybovat na pozadi reflexie protipostavenia a premien tzv. ofici-
alnej a nezavislej kultiry, ktorych konfrontaciu mozno mapovat’ ¢asopriestorovo v synchrénnom
i diachronnom pohlade a v multikultirnych kontextoch v rozmanitych oblastiach. S ohl'adom
na uvedené skutocnosti by sa vedecky vyskum na Katedre kulturologie FF UKF v Nitre mal
0. 1. prioritne orientovat na reflexiu Siroko ponimanej tzv. nezavislej kultury (v konfrontacii
s oficialnou kulturou) a v ramci neho roéznych alternativnych kultar a subkultur, rovnako aj, vo
vzajomnom usivzt'azneni, na kulturologiu umenia (Specificky sa vymedzujlicej voci sesterskym
disciplinam, estetike a kunsthistorii).

1. Oblast’ vyskumu nezavislej kultury

V poslednom obdobi v ramci aktualneho kulturologického diskurzu vyvstavaji ako realne
problematika a potreba terminologického vymedzenia samotného obsahu (vnutorne divergent-
ného a neraz vagne chapaného) pojmu nezdvisla kultira najméa v meniacich sa podmienkach
transformacie nasej spolo¢nosti po roku 1989. Ekonomicko-politické realie postindustridlneho
(neo)kapitalizmu, absolutizujuceho liberalizmus ,,regulac¢nej tlohy* tzv. vol'ného trhu — redu-
kujtci a premienajici cloveka, resp. pracovnu silu na spotrebitel'a a konzumenta (ako aj, pove-
dané slovami J.-F. Lyotarda, napokon aj samotného vedenia pretransformovaného na predmet
spotreby), a to v nepredvidatelne nestabilnych stradniciach stcasnej kontrolnej spoloc¢nosti
(G. Deleuze) — radikalne zmenila samotné zameranie a profilaciu nezavislych kulturnych a ume-
leckych aktivit aj na Slovensku.

V opozicii voc¢i zlyhavajiicim modernistickym konstruktom tajného spojenectva racionality
s mocou Vv jej rozmanitych spoloéenskych prejavoch — aj v tzv. oficialnej kultire — sa v priamej
nadvéznosti na produktivnost’ tzv. kontrakultiry 60. rokov 20. storocia, resp. nasej undergroun-
dovej a alternativnej kultury 70./80. rokov aj u nas vytvarali, resp. dodnes vytvaraju rozne alter-
nativne platformy inej, nezavislej kultury a umenia. Potreba hl'adania inych rieSeni a modelov
kultarno-spolo¢enského zivota totiz priamo suvisi s narastajiicou nedéverou v legitimitu politic-
kého systému a zmysluplnosti ekonomického rastu ,,za kazd cenu® a ,,bez ohl'adu na dosledky*.
Roézne oblasti — umenie, ekoldgia, socialna praca v komunitach, nabozenské, resp. duchovné
aktivity a pod. — st tak rozvijané neraz mimo hlavni spolocensku os bez nutnosti a potreby
participovat na mechanizmoch jej fungovania (J. Polakova). Vyznam tychto kultarne a umelec-
ky alternativnych, na dominantnych ideologiach nezavislych iniciativ a ¢innosti treba vidiet’ aj
v kontexte vzrastajucej expanzie komeréného, masmedialneho zabavného priemyslu a kultiry
»simulakra a image® (J. Baudrillard, F. Jameson), v ramci ktorého sa vyrazne postuva, umensuje,
upozad’uje a vytesiiuje miesto, resp. postavenie hodnotnej kultury, vedy a umenia ako takych.

Nezavislt kultiru v§ak mozno skumat’ — a to je priestor, ktory v slovenskom kulturologickom
kontexte zostava nie celkom preskiimany — aj v zmysle nachadzania a pomenovania jej zjavnej
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dejinnej kontinuity a rezistencie, t. j. v kultarno-historicky hlbsom diachronnom pohl'ade (pars
pro toto: rané, mensinové nezavislé krestanské spolocenstva ako kultarno-nabozenska ,,under-
groundova“ alternativa), ako aj vo vztahu k taziskovému pojmu metanoia, ¢ize vnitorného, in-
dividualneho i skupinového rozhodnutia obratu k nezavislosti, na konvenénych, ,,osvedéenych®,
bezrizikovych modeloch myslenia a konania nezavislym modusom ,,pobytu‘.

Dal§im nezanedbatelnym predmetom interdisciplinarneho kulturologického vyskumu by
mali byt premeny a transformacie nezavislych kultarnych iniciativ, resp. procesy ich ,,zmuto-
vania“ na oficialne protezované formy kultury a umenia tak v roznych historickych obdobiach
(modelovo: prechod krestanstva do polohy véc¢sinovej, dominantnej kultury oficialneho ,,Statne-
ho* nabozenstva) ako aj v sti¢asnosti.

Zmyslom vyskumu nezavislej, autonomnej a autentickej kultiry je v koneénom dosledku
0. 1. docenenie jej vyznamu z hl'adiska jedineéného hodnotového vkladu do kultirneho dediéstva
nasho narodného, ako aj interkultirneho spolocenstva.

2. Oblast’ kulturologického vyskumu umenia

V komparacii s filozoficky orientovanou estetikou a Specializovanymi umenovedami, resp.
kunsthistoriou by sa mal trans-/interdisciplinarny vyskum na Katedre kulturolégie FF UKF
v Nitre orientovat’ aj na kulturologicku reflexiu umenia v intenciach rozvijania vedeckej discipli-
ny kulturologie umenia, a to vo vizbe na konkrétne umelecké média (napr. hudobna kulturolo-
gia, divadelna kulturologia, literarna kulturologia, filmova kulturologia, kulturologia intermédii
a pod.). Malo by v nej ist’ o akcentovanie teoreticko-kulturologickej optiky interpretacie Speci-
fickej sui generis fenomenality umelecko-estetickych vytvorov, ¢ize zohl'adnenie SirSich, avSak
principialne zakladajucich konkrétnych kultirno-spoloc¢enskych a historickych realii, avsak vi-
denych cez prizmu dobovych existencialnych determinant, ktoré by mohla skimat’ tzv. existen-
cialna vetva kulturolégie. Pre tiito obapolni optiku je fundamentalne délezita nie povrchova, ale
hibkova interdisciplinarna analyza z pozicie vzajomnej previazanosti kulturologického, semio-
tického, filozofického, sociologického, lingvistického, psychoanalytického atd’. videnia, ¢o by
mohlo priniest’ nové poznanie aj v oblasti vedecky odbornej reflexie umenia.

Na nasom pracovisku obe oblasti vyskumu (1. a 2.) uz maju ista tradiciu a polozeny zaklad
v publikovanych vedeckych vystupoch, vedeckych monografiach, odbornych pracach, stadiach,
uéebnych textoch, zbornikoch, vedeckych podujatiach a prednaskach.! Ich perspektivne rozvi-

! Na pracovisku Katedry kulturologie FF UKF v Nitre sa riesili, resp. riesia za poslednych priblizne desat’ rokov o. i.
nasledovné oblasti vyskumu suc¢asného nezavislého umenia a kultiry, a to v Ciastkovych sférach rdéznych projektov, resp.
v samostatnych $tadiach a odbornych textoch uverejnenych u nés i v zahranici (v zatvorke uvadzam hlavnych autorov,
ktori ich v tejto podobe skimaji). Vyberovo ide o...:

...oblast’ vyskumu hudobnej nezavislej kultury:

- reflexia vyznamu slovenskych hudobnych alternativ (SHA), resp.ich hudobno-tvorivych a organizacnych platfo-
riem. Predstavitelia SHA (Lesni Spevaci, Transmusic Comp., VENI, rockova alternativa, Spolo¢nost’ pre NEkonvecnu
Hudbu /SNEH/ a i.) pretvérali hudobny zivot tvorbou i organizovanim podujati, vytvarajuc alternativnu hudobno-kul-
turnu siet’. V neposlednom rade sa vyskum danej problematiky riesi aj v optike alternativneho hudobno-semiotického
myslenia v odkaze na postmodernt filozofiu a estetiku (Julius Fujak);

...oblast’ vyskumu audiovizualnych druhov nezéavislého divadelného a filmového umenia:

- postihnutie transformujucich sa prejavov uvedenych oblasti nezavislej kultiry na Slovensku a mapovanie nezavis-
lej divadelnej scény a filmu u nés a o. i. ich reflexiu v roznych kultirnych nezavislych centrach a uzloch (Centrum krea-
tivity a umenia v Batovciach, Zahrada n. o., Stanica Zilina — Zérietie, a i.). Ide o systematizujuci exkurz do fenoménov
nezavislého divadelného a filmového umenia, podujati, festivalov, atd’. (Miroslav Ballay, Marcela Kralikova)
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nutie — v zmysle vzajomne obohacujtiiceho, komplementarneho prepojenia vedeckého vyskumu
a vysokoskolskej pedagogickej praxe na L., II. stupni a doktorandskom $tadiu — napokon potvr-
dzuje aj novy, uz v praxi uplatiovany $tudijny program, v ktorého korpuse su organicky imple-
mentované discipliny Subkultury v kulturologickej reflexii, Semiotika kultury a umenia, Postmo-
derna v spolocenskom Zivote a umeni, Nezavisla kultura a umenie na Slovensku, Interpretacia
sucasnej hudby a 1.

* sk sk

S ohl'adom na uvedené skutocnosti je mozné pokladat’ za prioritné v intenciach inovacie in-
terdisciplinarneho kulturologického vyskumu nasledovné oblasti:

- Vymedzenie kategoriadlneho pojmu nezavisla kultura: filozoficko-semioticko-kulturologic-
ké vymedzenie obsahovej akosti samotného pojmu ,,nezavislej kultury* a postihnutie jej
rozmanitych stvztaznosti a kontextov — v dejinne synchréonnom i diachrénnom pohlade
— s ohl'adom na zhodnotenie jej vyznamu z hl'adiska podielu na tvorbe nasho slovenského,
stredoeuropskeho, eurépskeho, mimoeurdpskeho i svetového kultirneho dedicstva;

- Vymedzenie subkategorialnych pojmov alternativna kultura a subkultiira, resp. mensino-
va kultira a zhodnotenie ich kultirno-spolocenského i socialneho dosahu vo vzajomnych
moznych presahoch;

- Vyskum subkultur: beat generation, hippies, freaks, glam, punk, new wave, grunge, hard
core, cyberpunk, gothic, emo atd’. v interdisciplinarnej komparacii ich obsahu a vyvoja
v zahranic¢i a u nas;

- Vyskum pdsobenia alternativnych spolocenstiev a komunit (napr. permakultura, alternativ-
na medicina, alternativne nabozenské spolocenstva a i.) u nas i v zahranici;

- Vyskum nezavislej vs. oficidlnej kultiry v priestore masmedialnej komunikacie a internetu;

- Vyskum uvedenych, ale i roznych stvisiacich kultirnych fenoménov z pozicie existencial-
nej kulturolégie (v symbiotickom previazani s existencialnou semiotikou);

- Vyskum kulturologie umenia v ¢asovo synchronnom i diachronnom pohlade v ramci
slovenského, stredoeurdpskeho, eurépskeho a mimoeurdpskeho kontextu so zameranim
na vzt'ahy a transformacie nezavislej a tzv. oficialnej kultury, v predpokladanej Speciali-
zacii na nasledovné oblasti (vo vSetkych pripadoch ide o interdisciplinarne kulturologic-
ké stadie):

kulturologia literatary

kulturolégia hudby

kulturologia divadla a filmu

kulturologia vytvarného umenia
kulturologia intermedialneho umenia
(pripadne kulturologie inych druhov umenia).

Oblast’ vyskumu nezavislych kultirnych centier:

- vyskum zamerany na povahu a dramaturgiu alternativnych kultirnych centier na Slovensku. Ich vznik a posobenie
znamenaju synergiu aktivit v podobe revitalizacie ich funkéného priestoru s ciel'mi ozivit' kultirnu a umelecku klimu
danej lokality. Ide o Stanicu Zilina-Zériegie, Tabatka a Kasarne Kulturpark Kosice, Klub Lug v Trengine, Tranzit, A4
- Nulty priestor a Stdio, Stokovec a i. Diferenciaénym kritériom charakteru ich nezavislosti je koncepéna a kulttrna
autonémnost’. (Jana Slezakova).
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Na zaklade uvedeného je mozné uvazovat’ v perspektive nasledujucich rokov o mozne;j real-
nej institucionalnej transformacii Katedry kulturoldégie FF UKF v Nitre na vedecko-pedagogic-
ky USTAV KULTUROLOGICKYCH STUDII. V ramci neho by posobili v istej vymedzenej
miere autonémnosti nasledovné vysokoskolské vyskumno-pedagogické oddelenia univerzitné-
ho charakteru (pri¢om nie je vylucené aj postupné vyprofilovanie inak vedecko-vyskumne za-
meranych oddeleni):

- Oddelenie nezavislej kultury a kulturologie umenia
- Oddelenie slovenskej kultary (¢innost’ naplne podl'a koncepcie prof. PhDr. Petra Zefiucha,
DrSc.)

Zaverom sa ziada podotknut, ze akcent kladeny na inovativne nezavisly trans-/interdiscipli-
narny charakter vyskumu charakteru rozmanitych modusov kultury a umenia sa tyka nezastu-
pitel'ne aj samotnej povahy a zalozenia vedeckého skimania (isto nielen) nitrianskej kulturolo-
gie. Svojim zalozenim vnitorne zaangazované, si¢asnymi progresivnymi vedeckymi diskurzmi
poucené, originalne humanitné vyskumy totiz nemézu nebyt’ ,,metanoicky nezavislé. Historia
a sucasnost’ Nitrianskej Skoly ¢i uz semiotickych, literarnovednych, estetickych a v neposled-
nom rade kulturologickych §tadii o tom podava (a verme, Ze i v budicnosti poda) nemalo do-
kazov. Jednym z nich ako vyraz aktualne zivého zaujmu o vyskum nezavislej kultury a umenia
na Filozofickej fakulte Univerzity Konstantina Filozofa (FF UKF) v Nitre je vznik humanitného
vedeckého klubu Metanoia na jej pode roku 2016 — zameraného na interdisciplinarnu vedecka
reflexiu tejto oblasti —, ktorého ¢lenmi su vedecki, vedecko-pedagogicki pracovnici a doktorandi
z toznych pracovisk FF UKF: Katedry kulturolégie, Ustavu literarnej a umeleckej komunikécie,
Katedry etnologie a folkloristiky, Katedry rusistiky, Katedry vSeobecnej a aplikovane;j etiky, ako
aj externych odbornych pracovisk (Turéianska galéria v Martine, Statny archiv v Nitre a i.).

April 2015 (rev. 2016)
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contraposition and changes of the official culture and the independent culture in synchronous and diachronous view, as
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well as in multicultural contexts and various spheres. The author proposes the concrete fields of this specific interdisci-
plinary research of independent culture. At the same time he deals with the culture studies of (not only independent) art
in mutual connection with research of aforesaid fields. In the final deduction he drafts a vision of possible transformation
of Nitrian Department of Cultural Studies in a future to pedagogic-scientific Institute of Culturological Studies, which
incorporates The Section of independent culture and culturology of art, among others.
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Reflexia performativnosti sucasnej kultury

Miroslav Ballay

Abstrakt

Stidia prinasa reflexivny pohl'ad na performativnost/ performativitu sucasnej kultury. Autor spristupiiuje tvod do
stadia tejto tematiky. Poskytuje zakladny nahl'ad do niektorych poloh vseobecného chapania performancie, s ktorymi
sa mozno stretnut’ nielen v umelecke;j kultare. Ide o prolegomenu ku skiimaniu performancie s perspektivou osvetlit’ jej
zastoj v kultirnom areali a naértnit’ mozné vplyvy i dosledky v komunika¢nom procese. Sucast'ou §tudie su priklady
niektorych prejavov v sucasnej umeleckej kulture a ich bezprostredna reflexia. Bliz§im zaostrenim pozornosti na bezné
vyskyty performancie v umeleckej praxi sa dokumentuje jej procesualnost’ a najma intervencia v mieste konania.

Kricové slova
performancia, kultara, performativnost, umelecka kultura, kulturologia.

1. Struény nacrt problematiky performancie

Je nesporne vel'mi vel'a l'udskych ¢innosti, v ktorych sa evidentne ozrejmuje urcita Specificka
vlastnost’ posobenia. Jednou z nich je performativnost/performativita: pojem znacne rozsireny
i pomerne frekventovany v mnohych aspektoch kultary. Vo svojej §tadii nacrtnem len zopar re-
flexivnych poznamok v suvislosti s tematikou performancie!, ktor vidim nanajvys produktivnu
z vlastnej recepcnej skusenosti pre d’alsie perspektivne vedecké uchopenie.

Co predstavuje, resp. by mohla predstavovat’ performativnost/ performativita v irsich vy-
znamovych suvislostiach?

Performanciu ako taka ndjdeme v Sirokom spektre I'udskej kultury. Vel'mi vSeobecne by sme
ju mohli charakterizovat’ ako osobity, ojedinely spdsob spravania/ ¢innosti s ur€itymi zjavnymi
prvkami demonstracie, ukazovania, sebascénovania, ostenzie atd’. Netreba vari pripominat’, ze
performativne prvky ma vel'mi vela druhov odvetvi 'udskej ¢innosti (v umenti, politike, nabo-
zenstve, Sporte a pod.). Mohli by sme pokojne hovorit’ o divadle Zivota, teatralizacii skuto¢nosti
(zaoberal sa tou stvislejsie rusky divadelny teoretik a praktik Nikolaj Jevrejnov)?, celej skaly
tzv. nedivadelnej divadelnosti zivota, prip. celkovému theatrum mundi a pod.

V tychto jednotlivych prejavoch I'udskej kultury dominuje zjavne silnd manifestacna tenden-
cia, v ktorej sa citel'ne ozrejmuje moment extenzivnej spektakuldrnosti reality kazdodennosti,
sviatocnosti atd’. Toto ,,divadlo zivota® vo verejnych sférach spoloc¢ensko-kulturnych aktivit ma
rozmer prezentacie, odohravajuc sa v ur¢itom case, priestore za nejakym ucelom — zucastiuje
sa ich spolocenstvo, ktoré zrejme takymto spdsobom participuje (bud’ na minimalne pasivnej

! Zaobera sa fou disciplina s nazvom performance studies (performativne $tadia). Jej zakladatelom je americky
divadelnik, antropolog Richard Schechner. Zahiiia vel'mi Siroku oblast’ kultry vratane divadla a nielen jeho.
2 OSOLSOBE. Ivo: Ostenze, hra, jazyk. Sémiotické studie. Brno : HOST, 2002, s. 31. ISBN 80-7294-076-7.
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ucastnickej urovni, alebo aktivnej vo verejnom priestore). Na vSetky tieto vehementné prejavy
divadla mimo divadla treba rozhodne brat’ zretel’, pretoze sa dejstvuji v kontexte kultary a pred-
stavujui cenny zdroj reflexie na ¢im d’alej tym viac evidentny performativny zaklad kultrnych
prejavov, resp. performativnu vlastnost’ kultirnych prejavov atd’. Nemecky divadelny vedec
a kulturolog Andreas Kotte vystizne v tomto zmysle poznamenava, ze: ,,...mnohozna¢ny pojem
performance je od konce 20. stoleti nahlizeny z mnoha hledisek i ve svém tradi¢nim vyznamu
jako provedeni. Pouziva se za prvé konkrétné pro performan¢ni uméni, za druhé jeko alternativni
pojem pro divadlo, za tfeti jako pojem pri kulturologické a etnologické koncepty a teorie. Z ne-
ho odvozena performativita se v divadelni véd¢ a teorii kultury objevuje v souvislosti s faktory
generujicimi kulturu.?

Stoji za to sa takymto sposobom samostatne pozriet’ na celostny priebeh jednotlivych zazna-
menanych prejavov performativnosti v kontexte kultirneho zivota napr.: ceremonii, sviatkov, pa-
rad, prehliadok (vojenskych, studentskych imatrikulacnych pochodov, lampionovych sprievodov
a pod.), verejnych sidnych procesov (verejnych poprav)*, vypravnych podujati, spektakularnych
¢innosti vo verejnom priestore, resp. takto v§eobecne ponatych kultarnych podujati atd’.

Aka maji u¢innost’ i miesto/funkciu v kulture? Co sa nimi ukazuje, artikuluje, resp. v ¢om
spociva ich zvy$ena komunikativnost'?

Zviacsa s nimi suvisi Specificka znakova situacia. Dejisko takejto performativnosti v kul-
turnom teréne rozhodne zaujima osobity komunika¢ny rozmer, v ktorom sa niekto/nieco stava
v konkrétnej akcii/podujati jednoznacne znakom nie¢oho in¢ho. Zo zakladnej komunikacnej
interaktivity konkrétnej situdcie sa moéze rozvinut’ performancia ako stretnutie, dimenzia spo-
lo¢nej vzajomnosti, dialogu prostrednictvom urcitych mechanizmov minimalne scénickej poten-
cialnosti niekoho/niecoho.

V uvedenej znakove;j situacii konkrétnej performancie dochadza tiez k realnym prienikom via-
cerych umeleckych druhov (instalacii, hereckej akcii, koncertu, resp. akémukol'vek vystipeniu
a pod.). Mohli by sme taktiez evidovat’ pri realnej performancii (performativnosti) zvysenu inte-
raktivnost’, ktora sa stava ich vel'mi ¢astou sprievodnou stcast'ou. V ramci nej sa podporuje viac-
nasobne scénicka potencialita ktorejkol'vek l'udskej situacie. Spéja sa s vysokou mierou komuni-
kacie, aby vyznel jasnejsi zmysel celkovej performativnej akcie/performancie par excellence.

Nevyhnutnym predpokladom globalneho uchopenia performativnej vlastnosti akéhokol'vek
javu v spoloénosti je jednoznacne pochopenie jeho procesualnosti. Performativnost’ je v $iro-
kospektralnom ponati variabilna, premenliva s rozmanitou $kalou intenzity v reprezentacnej po-
dobe i forme. ,,Vzhl'adom na to, zZe performancia sa uskutociiuje rdznymi spdsobmi a za rd6znych
okolnosti, je dolezité analyzovat’ ju ako ,,Siroké spektrum® ¢i ,,kontinuum® ludského konania
(alebo akcii) po¢nuc hrou, ritudlom, Sportom, zabavou, performativnymi umeniami (divadlo,
vizualne umenia, hudba, hoci aj v tychto oblastiach sa zanrové roztriedenie zotiera a arbitrarnym
modelom sa stava ten, ktory dominuje), cez kazdodenné vystupenie v spolocenskych, profesij-
nych, rodovych, rasovych alebo triednych rolach, az k liecebnym praktikam (vestenie ¢i chirur-
gické zakroky), médiam a internetu.“*V kontexte performativnych §tadii Richarda Schechnera
sa neraz pomerne naroénym sposobom registruje tenka hranica medzi beznou, civilnou rovinou
a performativnymi praktikami s kultirno-semiotickym zretelom. Slovensky divadelny publicis-

3 KOTTE, Andreas: Divadelni véda. Uvod. Praha : KANT, 2010, s. 97 — 98. ISBN 978-80-7437-019-9.

*Nemecky teatrolog Andreas Kotte ich zahrnuje do kontextu tzv. scénickych udalosti.

5 JOVICEVIC, Aleksandra — VUJANOVIC, Ana: Uvod do peformativnych $tadii. Bratislava : Divadelny tstav, 2012,
s. 22, ISBN 978-80-89369-24-9.
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ta a dramaturg nezavislého kulturneho centra Milan Zvada k tomu vystizne dodava: ,,...podobne
ako herci v divadle, ani my sa v zivote uz od utleho detstva nezaobideme bez opakovanych,
naucenych ¢innosti a spésobov spravania, socialnych roli, ktoré zodpovedaju situacii, socio-kul-
turnemu kontextu, konvenciam ¢i pohlaviu (,,performing gender*). Vsetky mozu byt oznacené
za isty druh ,,divadla bez divaka®, ku vSetkym moézeme pristipit’ ako k urcitému druhu ,,perfor-
mance®, ktoré Schechner definuje ako ,,(znovu)opakované spravanie* (,,restored/twice-behaved
behaviour).

Potrebné je najsamprv postihnit’ sdm pojem performativnost’ / ,,performance* — po sloven-
sky ,,performancia“ — a implementovat’ ho do ré6znorodych evidovanych ¢innosti, v ktorych do-
minuje jednoznacne prezentacna — predvadzacia (ukazovacia) schopnost’, resp. akasi scénicka
potencialnost’ urcitej ludskej aktivity v prislusnom znakovom usposobeni. Americky teoretik
a divadelny tvorca Richard Schechner nachadza korene performancie v obnovenom spravani.
Podl'a neho je: ,,... de facto klI'icovou charakteristikou performancie. (...) Obnovené spravanie
je ,,vonku* mimo ,,mna‘“. Existuje samostatne, a preto sa na nom da pracovat’, menit’ ho, hoci sa
uz dohralo. Zahiiia nespocetné mnozstvo ¢innosti. Mézem to byt ,,ja* v inom ¢ase/ psychickom
stave — tak ako pri abreakcii v psychoanalyze, alebo moze ist’ o spravanie, ktoré existuje v oso-
bitej sfére spolocensko-kultarneho povedomia — tak ako Kristove Pasie ¢i rekonstrukcia siiboja
Rangdu a Baronga na Bali.(...) Obnovené spravanie je symbolické a reflexivne, nie je prazd-
ne, ale naopak zatazené viachlasne vysielanymi signifikantmi. Tieto zlozité pojmy vyjadruja
jednoduchu podstatu: ,Ja* sa moze spravat’ ako ina osoba/ zahrnovat’ intt osobu. Spolocenské
a transindividualne ja je pravidlom ¢i suborom pravidiel. Symbolické a reflexivne spravanie st
pevnou kostrou spoloéenskych, nabozenskych, estetickych, lie¢ebnych a vzdelavacich procesov.
Performancia znamena ,,dvakrat uskuto¢nené spravanie®.*’

Spektrum takychto udalosti nesie v sebe mnozstvo inspirativnych vyziev ¢akajicich este na
dalSie podrobnejsie preskiimanie. M. Zvada v tomto zmysle d’alej konstatuje: ,,...v ramci takejto
logiky mézeme pod neutralne slovo ,,performance* navyse zahrniit’ nielen umyvanie riadu, ale
aj spolocenské javy ako ritualy, demonstracie, Sportové udalosti, wrestling, oslavy, slavnosti,
nabozenské sviatosti ¢i akékol'vek iné kultirne praktiky vykondavané alebo predvadzané za roz-
nym ucelom — raz vedome, inokedy ako prirodzent sucast’ zivota komunity. Mozno povedat’,
ze jednym z hlavnych cielov ,,performance studies” je skumat’ a interpretovat’ fenomenologic-
kua pribuznost’ tychto praktik a zaroven snahu dana kultiru cez jej performativne akty spoznat’
a lepsie jej porozumiet’. Tu sa vSak uz predmet nezaobide bez kultiirnej antropoldgie a d’alsich
humanitnych vied spominanych v tvode.*®

Presahy performativnosti st badatel'né nielen v umeleckej kultare, ale v mnohom i politickej
sfére, nabozenstve, pedagogike, aj preto si osobitne zasluhuje blizSiu pozornost’ i osvetlenie.
Spristupnenim a reflexivnym odhalenim tohto javu v kultire mozno aktudlne dosiahnut’ jeho
vseobecné teoretické vclenenie, zahrnutie do hlbsich, intenzivnejsich interdisciplinarnych poli
(nielen do spominanej novo etablovanej discipliny s ndzvom performativne studia). Aj ¢esky di-
vadelny vedec Marek Hlavica v tejto stivislosti upozornuje, ze: ,,...oboru performanénich studii
neodpovida néjaky jednoznacny obsah. Jeho popularita v poslednich letech roste, avsak sou-

¢ ZVADA, Milan: ,,Performance studies*: divadlo ako predmet, prax a poznanie. In Javisko, ro¢. 45, €. 1, 2013, s. 34
—34. ISSN 0323-2883.

7 SCHECHNER, Richard: Performancia: tedrie, praktiky, ritudly. Bratislava : Divadelny ustav, 2009, s. 90 — 91. ISBN
978-80-89369-11-9.

8 Ibid. 2009, s. 90 —91.
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Casng pribyva i instituci, které by se mohly jmenovat stejné, avSak neéini tak. (...) performanéni
studia maji v soucasné podob¢ velmi blizko ke spoloc¢enskovédnim oboriim, naptiklad ke kul-
turnim studiim a sociologii, nebo, svym zajmem o ,,exotické* a mensinové kultury, k antropolo-
gii. Zakladni oblasti zajmu oboru je lidska spolecnost, chovani jednotlivce i skupin jednotlivcl
a vztah jedince a spolecnosti. Obor performancnich studii vSak neskouma spolecnost jako celek,
nybrz jen ty lidské aktivity, jez sam nazyva performancemi, a v tom tkvi jeho jedinecnost a slabi-
na.*® Ako uvadza srbska teoreti¢ka Aleksandra Jovicevi¢: ,,...performativne $tadia st definované
ako postdisciplina, ktora sa neustale meni, absorbuje pocetné metddy z vel'kého poctu novych
a starych disciplin typu: spolocenské vedy, postfeminizmus, postkolonializmus, rodové studie,
historia, psychoanalyza, kybernetika, tedria médii, kulturoldgia, bioetika atd’.*!°

Struéne preto predstavme niekolko ddlezitych definicii pojmov performancia/ performer/
performativnost’ k pilotnému narysu zvolenej problematiky. Pojem performativne umenie (per-
formative) zaviedol John L. Austin a prvykrat ho pouzil v eseji How to do Things with Words
(1955, Harvard)." I8lo o slovo, ktoré v tom ¢ase nebolo vyznamovo zatazené a znamenalo
v podstate konanie, vykonanie niecoho, vykonanie nejakého ¢inu. Hlavnymi charakteristikami
performativnej vypovede sa podl'a nemeckej teatrologi¢ky Eriky Fischer Lichte stali dva atri-
buty: autoreferencny a konstitutivny. Autoreferenéna podoba vypovede je zamerana na to, ¢o
spdsobuje. Konstitutivna podoba vypovede sa orientuje na vytvaranie skutoénosti, o ktorej vypo-
veda.'? Je viac nez isté, Ze oblast’ performativnych $tadii d’alej intenzivne prenika i do umeleckej
kultary, predovsetkym celkového konceptu tzv. performativnych umeni. Podl'a franctuzskeho
teatrologa Patricea Pavica ide o stthrnny sémiologicko-fenomenologicky pojem. ,, Tento v§eobec-
ny termin zahfiia vSetky umenia zaloZené na vystipeni (reprezentacii), alebo na reprezentacii ich
,suroviny* (scéna, herec, obraz, hlas atd’.).“!* Performativne umenia P. Pavis d’alej definuje ako
»predstavovacie®. Su podl'a neho zaloZené na dvojitej Struktire: reprezentujiice — reprezentova-
né. Sem zarad’uje: verbalne, hudobné a gestické divadlo, tanec, operu, operetu, cirkus a babkové
divadlo, ale aj ,,medialne umenia®, akymi su film, televizia a rozhlas, body art (vyuZzivanie tela
performera na to, aby ho nasledne ohrozilo, ukazalo, alebo dotvorilo jeho imidz), spomaleny
pohyb figur (skimanie priestoru a ¢asu), autobiograficka prezentacia (umelec rozprava realne
udalosti zo svojho zivota), ritudlovy a myticky obrad, socidlny komentar.'*

Perspektivne je prinajmensom potrebné zmapovat teritorium tohto Sirokospektralneho javu
v rozmanitych spolo¢ensko-kulturnych sférach, v akychkol'vek prejavoch predstavovania, uka-
zovania, prezentacie vo verejnej (spolocenskej) zone. Ich bliz§im osvetlenim sa zretel'ne otvori
moznost’ istého klasifikujuceho roztriedenia, funkéného pomenovania, resp. postihnutia Siroké-
ho pol’a performativnosti v kompletizujiicom, systematickom rameci.

Takto SirSie chapany pojem je uplatnitelny naprie¢ roznymi segmentmi kultary, verejného
spolocenského zivota: od umeleckej kultiiry po univerzalne a v§eobecné principy performativ-
nosti v kontexte zachytenych spoloc¢ensko-kulturnych procesov s priznacnymi invariantmi cha-

® HLAVICA, Marek: Performancni studia. Brno : Janackova akademie muzickych uméni v Brng, 2008, s. 50. [SBN
978-80-86928-49-4.

10 JOVICEVIC, Aleksandra — VUJANOVIC, Ana: Uvod do peformativaych §tidii. Bratislava : Divadelny ustav, 2012,
s. 22, ISBN 978-80-89369-24-9.

" FISCHER-LICHTE, Erika: Estetika performativity. MniSek pod Brdy : Na konari, 2011, s. 29, ISBN 978-80-904487-2-8.
2 Ibid., 2011, s. 29.

13 PAVIS, Patrice: Divadelny slovnik. Bratislava : Divadelny Gstav, 2004. Heslo Performancia, s. 302. ISBN 978-80-
88987-81-9.

141bid., 2004. Heslo Performancia, s. 302.
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rakteru prezentacie, ostenzie, scénickej potencialnosti akéhokol'vek ukazovania, predstavovania
v $pecialnom znakovom uspdsobeni a pod.

2. Zaostrenie pozornosti na kultirne performancie

Performativnost’ v sucasnej kultlire je rozna a variabilna. Zaiste mézeme hovorit’ o jej zjav-
nej hypertrofii uz nielen vo vedeckom diskurze. Dochadza v tomto smere doslova k zretel'nej
situacii performativnosti kultiry. Potrebné je preto v tomto zmysle detailnejSie sa pozriet’ na celt
Skalu réznorodého, rozmanitého spravania ¢loveka, jedinca v kultire a vyabstrahovat’ presné,
charakteristické znaky, tendencie k tejto performacnej ¢innosti. Mohli by sme presnejsie hovorit’
o akychsi kultarnych predstaveniach, ktoré tvoria doslova zivnll podu pre skimanie, reflektova-
nie z aspektu kulturologickych priezorov, rozhl'adov. St eklatantnymi prejavmi performativnos-
ti stcasnej kultury, resp. vyskytujicimi sa v kultire v najrozsiahlejSom, frekventovanom me-
radle. Ich zjavna prieraznost’ je badatel'na vo viacerych sférach kultary (nielen v divadle, resp.
divadelnych predstaveniach).

Oblast’ tzv. kultirnych predstaveni je predsa len SirSia: zahffia pochopitel'ne nielen divadlo (sféru
divadelného umenia), ale i celu skalu nabozenskych obradov, spolocenskych a kultirnych podujati,
umeleckt kulturu, v ktorej zretel'ne dochadza k zvySenej manifestacii, prezentacii, ostenzii a pod.

To, ¢o determinuje vznik performancie z viacerych faktorov prostredia — miesto, ¢as, hrani¢na
situdcia, v ktorej sa aktivne odvija dianie v urcitej procesualnosti, vykazujiice mieru demonstro-
vania, ukazovania, sebascénovania nickoho/ nie¢oho a pod. Zo semiotického hl'adiska dochadza
v istom zmysle k tzv. ostenzii. M6zeme ju evidovat’ v celej plejade zachytenych performaénych
¢innosti, kde dominantne funguje (moéze fungovat’ a pod.). Vystavovat, prezentovat’ nieco, uka-
zovat, predstierat’ st ¢asto aktivity spaté najmé s divadlom, ale najdeme ich pocetne i mimo neho
pochopitel’ne. Zjavne ukazovaci raz majii i mnohé performativne aktivity. Dalo by sa tvrdit, Ze
z nich evidentne vystupuji na povrch konkrétne znamky znakovosti: telesné (fyzické), vizual-
ne, zvukové — ich procesudlna stranka vznikania (odtabuizovanie procesu vzniku diela), ¢o je
dost’ pestré pole podnetov k infiltrovaniu (recepcii) atd’. Znak je v tejto sfére generovany a nese-
ny v inom rozmere. Je inymi slovami povedané demonstrovany — jeho manifestaéne zvysenym
ukazanim/ukazovanim, scénickym predvedenim, vystavovanim, exhibiciou, transponovanim, ¢i
ucelnym komponovanim. Isteze prezentacie takéhoto typu nadobudaju zretelny charakter osten-
zie, ktora je podl'a ceského divadelného semiotika Iva Osolsobého ¢iastone pravom i nepravom
spajana s divadlom. ,,Na prvni pohled je v ostenzii a jejich projevech, tak jak jsme je vypocitali,
cosi divadelné (triumfy, parady, sporty, spartakiady, ,circenses’)... (...) V zjmu piesnosti je ovsem
tieba fici, Ze ostenze a vsecko to ,velké divadlo svéta’ je natolik divadlem, nakolik je podstatou
divadla pravé jen pouhé ukazovani (ukazovani toho, co je a jaké to je). Slova ,show’ a ,kazaliste’
se zdaji napovidat, ze ukazovani jednou z podstat divadla skuteén¢ je, ukazovani je vSak nespe-
cificka podstata divadla, je to spi§ nulovy bod divadla; tam kde zacina skute¢né divadlo, byt
sebeprimitivnéjsi, byt jen ,divadlo v zivote’, neni uz jen sama ostenze, ale i druha, vlastni speci-
ficka podstata divadla, feknéme ,pfevtélovani’, ;hra’, ,umély svét’, ,model’. To je také rozdil mezi
ostenzi a Brechtovym ,kazdodennym divadlem’ z Peti basni pro divadelniky: zatimco pii ostenzi
nesd¢luje prave neco jiného, jeho herci’, svédkové dopravni nehody, ktefi ji ted’ nazorné rekon-
struuji vySetfujicimu organu a hraji pocinani jednotlivych ucastnikl, neukazuji jen sebe samé,
ale predevsim modeluji sebou samymi praveé to ,néco jiného’, totiz pritbeh nehody. Hraji. Naproti
tomu ostenze nehraje. Je. A sd&luje jen to, co je. Jen to, nic vic. Zadny ,vyznam’«!s

'S OSOLSOBE. Ivo: Ostenze, hra, jazyk. Sémiotické studie. Brno : HOST, 2002, s. 31. ISBN 80-7294-076-7.
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Podra pol'ského kulturneho teatroléga Wojciecha Dudzika: ,,...v podivanych nebo kulturnich
predstavenich, jez jsou organizovanymi udalostmi, probihajicimi podle stanovenych dramatic-
kych scénart, takovymi jako ceremonialy, sportovni zavody, kultovni podivané, karnevalové
pochody, divadelni i tane¢ni pfedstaveni, kulminuje performativnost vSech spolecenskych jed-
nani. Kulturni podivané aktualizuji mytus soudrznosti spole¢nosti a sankcionuji promény jeho
struktury — jsou samym spolecenskym zivotem v jeho nejvyssi intenzité, jsou samou kulturou
chapanou jako celistvost toho, co v ni je nejdynamic¢téjsi.«!

Kulturologicky zaujem o obsiahnutie vSetkych spomenutych rozmerov, dosahov jednotlivych
kultarnych performancii (culture performance) je nanajvys aktualny a potrebny. Kulturologia so
svojim diapazonom moze zaiste postihnit celt Sirku kultirnych predstaveni. Interdisciplinarne
badanie v oblasti jednotlivych kultirnych predstaveni evidentne presahuje ramec teatrologie,
ked’ze ide o vSeobecnejsi termin, ktory okrem divadelného predstavenia zahrnuje aj SirSiu sféru
kultarnej prezentacie. InSpirativne su i viaceré spolo¢ensko-vedné pristupy ku skimaniu divadla
v systéme kultdry, resp. prelinania divadla a zivota, pretoze ako uvadza Marvin Carlson: ,,...je
potrebny Sirsi antropologicky pohl'ad na vzajomny vztah vsetkych l'udskych ¢innosti spétych
s divadelnymi prejavmi na verejnosti — pohl'ad, ktory by zohladnil hry, $port, divadlo a ritu-
al ako u Schechnera.“!” Aj Cesky teatrolog slovenského povodu Julius Gajdos v tomto zmysle
konstatuje, ze: ,,...v obecném smyslu je antropologicky pfistup k performanci soucasti kultur-
ni antropologie a jako takovy se zamé&fuje na kulturni performance, jejich ptipady a vlastnosti.
(...) Z antropologického hlediska se pod performanci zahrnuji nejriiznejsi projevy — od téelové
¢innosti po hru a soutézeni spojené s pripravou na budouci zapas o postaveni a prosazeni se na
socialnim poli.“"® Kulturologia idealne prelina tieto pristupy globalno-syntetickym spdsobom.
Ritualy, ceremoénie, Sportove zapasy, vojenské prehliadky, rézne kulturne vystupenia, festivaly
s v mnohom zastiipené v dramaturgii kultarneho zivota, spaja sa s nimi Casto i fenomén tzv.
sviato¢nosti kultiry a pod. O to viac by si mali zaslizit' ovel'a zvySenejSiu pozornost, SirSie
zameranie na ich celoplo$né zmapovanie nielen z pohl'adu teatroldgie, ale presnejsie povedané
novovzniknutej akademickej discipliny performativych $tidii Richarda Schechnera," prekryva-
jucej sa scasti s jadrom odboru kulturologia, ale aj d’al$imi spolo¢enskymi vedami.

Prave preto sa treba presnejsie i korektnejsie pozriet i na Siroku skalu kultirnych prejavov aj
z tejto perspektivy performativnosti. UZ to nie je pohl'ad vyluéne teatrologicky, ale kulturologic-
ky s osobitym zretel'om na prioritnu oblast’ kultarnych predstaveni.

Kultarne $tadia naschval neopominajii prave tieto formaty kultary a venuju jej patri¢ny
priestor. Dostavame sa tu totiz uz do zlozitejSej a nadradenej sféry akychkol'vek rozhojnenych
kultrnych prezentacii, ktoré by nas vSsemozne mohli interesovat’ pod tuto Siroku oblast’ tzv.
kultarnych predstaveni/vystipeni (culture performance) mozno zahrnit' velké mnozstvo roz-
licnych l'udskych ¢innosti, aktivit, integrovanych priamo v kontexte kultiry. Zaoberat’ sa kul-
turou v naj$irSom zmysle slova znamena dovedna registrovat’ v jej systéme prave tito oblast’
kultarnych predstaveni, ktoré st eklatantnymi prejavmi danej kulturnej prezentacie na etnicke;j,
kultarno-antropologickej, sociologickej, globalnej, medialne;j i teatrologickej platforme. St zvy-

16 DUDZIK, Wojciech: Ke kulturni teatrologii. In KUNDEROVA, Radka (ed.): Tendence v soucasném mysleni o divadle.
Ad honorem prof. PhDr. Ivo Osolsobé. Brno : JAMU, 2010, s. 66. ISBN 978-80-86928-82-1.

17 CARLSON, Marvin: Dejiny divadelnych tedrii. Bratislava : Divadelny ustav, 2006, s. 381. ISBN 80-88987-23-7.

18 GAJIDOS, Julius: Od inscenace k instalaci, od herectvi k performanci. Praha : KANT, 2010, s. 28. ISBN 978-80-7437-3.
19 Délezité je tiez spomenut, ze R. Schechner sa in$pirativne opiera najmé o Victora Turnera (spolocenské dramy)
a Ervinga Goffmana (hranie rol) a mnohych dalsich teoretikov hl'adajicich prelinanie divadla a zivota.
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¢ajne optimalnym vychodiskom kulturologického skiimania, ked’Ze st de facto transparentnymi,
viditelnymi prejavmi, ktorym je hodné sa zaoberat’. Ide taktiez o cenny zdroj potencialneho
vyskumu jednotlivych prejavov kultiry, ktoré st reprezentované v kultire a vyznamne neraz
nestce jej symboly, prip. komunikacne artikulujuce znaky vychadzajice z daného kultirneho
teritoria, kultirnej tradicie (nestce zaroven hodnoty kultirneho dediéstva) atd’. Aj Patrice Pavis
sa v tomto zmysle pokusa charakterizovat’ kultirnu performanciu, ktora zretel'nejsie odlisuje od
divadelného predstavenia a konstatuje pritom, ze: ,,...skuto¢ne pokryva rozsiahlu oblast, ktort
sa poktisaju zmapovat’ scénické umenia a etnoscénoldgia, pricom problematizuje hranicu medzi
estetickym predstavenim a kultarnou praxou. (...) Pojem kultarnej performancie (cultural per-
formance), ktory vypracoval Milton Singer v pat'desiatych rokoch, umoziuje nam sustredit’ pod
touto znackou rozliéné kultarne aktivity (ritualy, sviatky, obrady, tance atd’.), obsahujtce prvky
reprezentacie, ktoré skupina predstavuje samej sebe.“*

Zameranim pozornosti na jednotlivé kultirne predstavenia/prezentacie (prezentacie v kul-
ture) sa vac¢Smi ozrejmujui dolezité, hmatatelné produkty jednotlivych kultarnych praktik, cez
ktoré evidentne mozno preniknat’ do regionalnych, prip. lokalnych etnickych Specifikécii, osobi-
tosti konkrétneho kultirneho miesta, spatého s jeho pamétou, tradiciami, kultirnym dedi¢stvom
etc. Je v tomto zmysle viac nez isté, ze kultirne prezentacie s urcitym zastojom perfomativnosti
kultary st zastipené vo vécsine okruhoch kultary: v oficialnej, minoritnej (v subsystémoch mi-
noritnej kultury), nezavislej, alternativnej ako kardinalna manifestacna aktivita. Domnievat’ sa
mozno, Ze primarne cez iu sa da identifikovat’, resp. rozpoznavat'. Ide prioritne o to, ¢o je v kul-
ture viditeI'né —t. j. to, ¢o je navonok, ale aj to, ¢o je za touto vypuklou transparentnost'ou repro-
dukované ¢asto v letmo artikulovanej, ¢iasto¢ne i sublimovanej podobe (nevedomej). Doménou
koncepcie kulturologie by sa malo stat’ rozkryvanie jednotlivych vrstiev kultary, jej rozlicnych
nanosov, v kultire implicitne timocenych prostrednictvom urcitej performativnosti.

Kulturologia reflektuje tuto rovinu artikulacie konkrétnych vrstiev i subsystémov kultu-
ry a smeruje k zodpovedaniu vsetkych otazok tykajucich sa komplexného porozumenia kul-
turnej rozmanitosti predovsetkym v jej celej Sirke 1 vertikalnom rozmere. Mozno na zaklade
toho dospiet’ k jednoznaénému zaveru, ze v kultirnych predstaveniach sama kultira utvara svoj
imanentny zmysel, aktualizuje ho a revitalizuje svoju zivost’, pttavost’ i jedine¢nost’ kultirnej
tradicie , ktord je prostrednictvom perfomativnosti ozivend. V tom tkvie lakava vyzva akejsi
zvysenej pozornosti, koncentracie na tito sledovant problematiku jednotlivych kulturnych per-
formancii. Mézeme jednozna¢ne konstatovat, ze su kontextovo zasadené v kultare, jednodu-
cho deju sa v nej a tto kultiru zaroven i reprodukovane odrazaju. Inak povedané v kultirnych
predstaveniach sa rieSia urcité metaspolocenské komentare a uvolfiuje sa v nich hodnota ko-
lektivneho nevedomia a hlavne produktov kolektivneho nevedomia — archetypov, imanentnych
v rezervoari kultirneho bohatstva. Netreba pritom zabudnit, Ze spolo¢nost’ sa v kultirnych
predstaveniach sama spoznava, identifikuje, je nositelom hodndt viacerych, umoctujuicich jej
integritu, vzajomnu pospolitost, sidrznost’ a v neposlednom rade pestrost’ koloritu kultarneho
arealu aj s celym arzenalom kultirneho dedicstva i jeho revitalizacie.

Prispevok sa v tomto zmysle letmo dotyka tejto vyzvy —t. j. ako cez prizmu kultirnych per-
formancii prenikntit’ do jadra kultiry. Od umeleckej performancie (divadla, médii, vizualnych
druhov umenia) sa viac — menej presunit do univerzalnejsej formy zlozitejSicho kultarneho
predstavenia, v ktorom sa v transparentnej podobe zrkadlia zdroje I'udskych zivotnych skuse-

2 PAVIS, Patrice: Divadelny slovnik. Bratislava : Divadelny ustav, 2004. Heslo Predstavenie, Divadlo, Spektakulum,
s. 330. ISBN 978-80-88987-81-9.
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nosti atd’. K tomuto nel'ahkému ciel'u sa mozno priblizit’ studiom tzv. performacnych stadii Ri-
charda Schechnera ako aj letmo kulturnej teatrologie pol'ského kultiirneho teoretika Wojciecha
Dudzika. Jej vyty€ené oblasti zaujmov presahuju zabery limitované samozrejme samotnou te-
atrologiou. Je skimanim celostnej problematiky kultury s vymedzenymi aspektmi jednotlivych
kultarnych predstaveni v nich. Kultirne predstavenia mdzeme povazovat’ doslova za akysi ras-
ter, prostrednictvom ktorého mézeme tcinne preniknut do arzenalov kultary so vSetkymi vrstva-
mi, limitmi, tabu — pretoze ako sme uz neraz spominali — kultira sa v predmetnych kultirnych
predstaveniach (performanciach) sama nielenze nachadza, ale tiez zrkadli, prip. sa transponuje
a pod. Vypoveda ¢osi o nej a vieme sa z kontextu kultirnych predstaveni tiez Cosi podstatné
dozvediet. V tom zaroven spoc¢iva dérazny vyznam ich potencialne nabitej sily. Ide len o to ako
k nim pristupit’: z pozicie akého ,,hl'adiska™?

Hovorili sme tiez o tom, ze kultirne predstavenia su nosite'mi kultirnych symbolov, vyzna-
mov, revitalizujucej pamite konkrétneho miesta, regionu, lokality atd’. Preto najvhodne;jsie stoji
pristupit’ k evidujicemu, registrujicemu skimaniu kultirnych predstaveni predsa len z kulturo-
logickej perspektivy s interdisciplinarnym presahom nielen k teatrologii, resp. kultarnej teatro-
l6gii, prip. antropologii divadla, ¢i skor k samotnej antropologii kultury. I to sved¢i o tom, ze
tieto fenomény kultirnych predstaveni st hrani¢ne presahujuce svojim vynimanim a celkovym
usposobenim v kulture.

Kulturologické hladisko, uplatnené v pristupe k vSeobecne pritomnym kultirnym predsta-
veniam, zohl'adiiuje celkovu Sirku problematiky a urcitej extenzie skimaného fenoménu v su-
¢asnej kultire (rozhodne aj mimo sféru umeleckej kultary ako takej). Na podklade jednotlivych
kultarnych predstaveni sa v komplexnej Sirke vynima urcity destilat, resp. akysi vydestilovany
kultarny profil (v reprezenta¢nom, ostenzivnom, ba aj demonstraénom rozmere).

3. Niektoré podoby sucasnej umeleckej performancie

Zaiste nezaskodi zamerat’ pozornost’ na oblast’ umeleckej kultiry (najma tzv. ,predstavova-
cich® umeni). Kto je vlastne performer? Podla francuzskeho teatrologa P. Pavisa: ,,...performer
je ten, kto hovori a kona vo vlastnom mene (ako umelec a osoba) a z tejto pozicie sa obracia na
divakov (...) Performer inscenuje svoje vlastné ja, zatial’ ¢o herec hra rolu niekoho iného.*?!

Pokusme sa aspon kratkym exkurzom predstavit’ zopar aktualnych podob umeleckej performa-
cie zo sticasnosti. Na ilustraciu by sme mohli vyzdvihnuat' napriklad posobenie pol'ského vytvarni-
ka a performera Pawta Korbusa v Centre nezavislej kultiry Zahrada n. o. v Banskej Bystrici.

Pol'sky vytvarnik a performer Pawet Korbus (1983) realizoval v ramci rezidenéného pobytu
(m4j — jun 2016) projekt s nazvom ,,ID — Influence Diagram® v Centre nezavislej kultary Zahra-
da v Banskej Bystrici.”> P. Korbus ako akény umelec, vytvarnik a performer savisle prepéjal vo
svojej tvorbe fyzické divadlo, performanciu, body-art, ale najméa video-art.

Mlady pol'sky umelec sa vyluéne orientoval na Banskll Bystricu ako miesto pobytu svojej
rezidencie — so svojou jedine¢nou polohou v srdci Slovenska 1 kultirno-historickym kontextom.
Banska Bystrica sa pocas druhej svetovej vojny stala vyznamnym centrom protifasistického
odboja: Slovenského narodného povstania (1944). V casoch byvalého rezimu zastavala status

21 PAVIS, Patrice: Divadelny slovnik. Bratislava : Divadelny Gstav, 2004. Heslo Performer, s. 303. ISBN 978-80-
88987-81-9.

22 Reziden¢ny pobyt umelca v Centre nezavislej kultiry Zdhrada n. o. sa konal v ramci VARP — Visegrad Artist Residensy
Program /Performing Arts a kuratorom projektu ,,ID — Influnece Diagram* bol Mgr. Milan Zvada, MA. programovy
manaz¢ér a riaditel’ Centra nezavislej kultiry Zahrada n. o.
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vyznamnej basty komunizmu. Niet preto divu, Ze pol'ského umelca va¢smi inSpirovali symboly
a emblémy postkomunistickej éry v podobe pamétnikov a architektonického kultirneho dedic-
stva Banskej Bystrice.

P. Korbus odstartoval rezidenciu v Zahrade interaktivnou instalaciou s nazvom ,,Dobre je,
ale trochu sa bojime lasky/vojny...”, v ktorej predstavil svoj kardinalny leitmotiv umeleckej tvor-
by: strach a lasku.”® P. Korbus zvdcésa stavil optiku krehkosti vnimania reality prave na tychto
polaritach: strach a laska. Zaujimalo ho, ¢oho sa bojime v ¢ase relativneho mieru, resp. ¢o je
dominantnym spustacom strachu v podmienkach vzrastajuceho napitia. Navstevnici interaktiv-
nej instalacie mohli dopisat’ na panel svoje vlastné podoby strachov v ich elementarnych i $iro-
kospektralnych dimenziach.

V ramci prezentovaného vystupu rezidentného umelca dominantne triumfovala vo verej-
nom priestranstve mesta najma instalacia objektu ,,/nfluence Diagram® v podobe konstrukcie
ihlanu. Autor sa pri nej zretelne inspiroval stavbou ozrutnej mohyly v znamom oscarovom
¢eskom filme Obchod na Korze (1965) v rézii Jana Kadara s gardistickymi sloganmi ,,Za boha
zivot, za narod slobodu*. In$talacia so zakonc¢enymi vlajockami na vrcholku — premenlivo sa
otacajuca pod vplyvom pradiacich vetrov mohla byt opitovne vnimana viacznaéne. Styri vlaj-
ky na vrchole ihlanu predstavovali moznu, relativnu premenlivost’ vplyvov rezimov, menia-
cich sa systémov, ideologickych paradigiem atd’. Tento geometricky ttvar zasadne vzbudzo-
val svojou simernost’ou akusi skoncentrovanu racionalitu, strohost’ a symetrickost’. Posobiva
ihlanovita pyramida zjavne korespondovala i s pohrebnou mystikou ako vyslovene citovana
replika réznych pamétnikov z Cias totalitnych rezimov. Cela natretd na bielo sugerovala jed-
nostaj paradoxnti mierumilovnost’, ¢istotu, nadej. Rovnako aj indiferentné biele vlajocky, ako
dolezity kineticky prvok na vrcholku pyramidy, adekvatne vyjadrovali turbulentnua varietu ur-
citej cyklickosti Zivota.

S jednozna¢nym leitmotivom mieru rovnako suvisela i d’alSia inStalacia/performancia
P. Korbusa vo verejnom priestore s nazvom ,,Daj spokoj. Tvorili ju napospol biele kosele vzty-
cené na vlajkovych zrdiach pred budovou miizea SNP v Banskej Bystrici ako symbol obeti — ich
apelativnej rezonancie tichého mementa. (pol'sky ,,spokoj pritom znaci pokoj a bez zaciatoc-
ného s — ,,pokdj* zase mier). Pocet koSiel’ zaroven suhlasil s poétom stoziarov (33), ¢o je zhod-
ny pocet s aktivne zapojenych krajin v SNP, ¢im eSte viac vzbudzovali zastupny znak vzdoru
proti fasizmu ¢i akejkol'vek intolerancii. Viacvyznamovost’ plapolajucich kosiel’ na vlajkovych
zrdiach (evidentne namiesto vlajok) suvisela najmé so symbolikou bielej farby ako Cistoty. In-
Stalacii predchadzala performancia ritualneho zehlenia kosiel’ a ich nasledného vztycovania na
jednotlivé vlajkové zrde.

Pozoruhodnost'ou intenzivnej ¢innosti P. Korbusa je fakt, ze ¢asto jeho akcie priamo v exte-
riéri mali charakter intervencie, trvalej instalacie ¢i performancie. Divak scasti mohol zachytit
ich procesualnost’. Styénymi bodmi akénej tvorby P. Korbusa boli: ritual — performancia — pro-
ces, ktoré dovedna integroval v jednotlivych realizaciach konceptualnejsicho razu. Islo o rézne
kineticko-optické objekty rozmiestnené na roznych miestach Banskej Bystrice (vztyCovanie ko-
Siel’ v ramci spominanej performancie Daj spokdj, prip. instalacia objektu: Influence Diagram).

2 Interaktivna inStalacia sa v rovnakom zneni: Jest fajnie, ale troche boimy sie mitosci/wojny... realizovala i v Baltskej
galérii sicasného umenia v pol'skom meste Ustka v decembri 2015.

2 BALLAY, Miroslav: Vplyv a odraz pamdte miesta. Pawel Korbus: Influence Diagram. Dostupné na internete:
http://www.mojakultura.sk/sk/clanok/vplyv-a-odraz-pamate-miesta-pawel-korbusinfluence-diagram
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P. Korbus cerpal inspirativnu matériu z prostredia svojho uskuto¢neného reziden¢ného po-
bytu.” Odraz jeho vplyvu niesol vyrazne performaény odkaz. Dominoval v tomto pripade pro-
ces udiania sa, aktu uskutocnenia, napr. v zmysle nechat’ na seba nieco posobit’, /ne/reagovat’
v pasivnej rezistencii atd’. Pre niekoho mohli zaiste jednotlivé akcie umelca v priestore zname-
nat’ asketické sebaobetovanie v trvani statickej plynulosti. Vhodné je v tomto zmysle stihlasne
konstatovat’ s nemeckym teatrologom Hansom Thiesom Lehmannom, podl'a ktorého: ,,...v per-
formanénom umeni sa umelec menej zameriava na transformaciu a sprostredkovanie esteticky
spracovanej skuto¢nosti nachadzajicej sa mimo neho, viac sa usiluje o ,.sebatransformaciu®.
Umelec — v performan¢nom umeni napadne ¢asto umelkyna — organizuje, vykonava, prezentuje
akcie, do ktorych zapaja vlastné telo (...) Ci uz sa performer sam ponuka ako ,,obet™, alebo sa
v publiku prostrednictvom sucitu vzbudzuje pocit viny, a tak sa samo obecenstvo ocitne v tllohe
obete, ¢i performancia prechadza do sebamanipulécie az po hranicu znesitel'nosti — vzdy tu vidi-
me analogiu s archaickymi ritudlmi, ktoré v§ak mézu byt’ problematické, pretoze sa uskuto¢nuja
mimo svojho niekdajsicho myticko-magického nabozenského kontextu.”® Jednoznacne by sme
takto mohli vnimat’ najméa performanciu s ndzvom ,,How to get red*/ ,,Ako scerveniet*. Perfor-
mer sa na podstavci volakedajsej sochy V. I. Lenina na Triede SNP doslova nechal na slnku
pocas troch hodin spiect’ do ¢ervena. Tato performancia podnetne koreSpondovala so senzitiv-
nym vnimanim umelca a jeho citlivostou na jednotlivé, aktivne pritomné (Casto i zabudnuté¢)
postkomunistické rezidua konkrétneho kultirneho miesta. Pol'sky tvorca mal idealnu prilezitost’
skumat’ okolie mesta, jeho atmosféru, urbanizmus, sociologicku klimu a pod. Nesporne k tomu
prispela najma interkulturna kompetencia. Vd'aka nej zapojil ,,inakost™ v istom vnimani, reflek-
tovani kultary. Nechaval sa jednoducho faktormi prostredia in$pirovat’. Experimentalne sledoval
odraz vonkajsej reality na sebe. Ten mohol byt’ neraz synchronizujuci, alebo naopak rozrusujuci
(iritujuci) v bazalnom komunika¢nom vzt'ahu. V tom spocivala jeho osobna intervencia umelca/
performera a z tejto pozicie prameniaca ojedinela (autorsky svojbytnd) angazovanost’.

Ako vidiet kombinaciou kultarnych predstaveni, zastipenych v kazdej kultire s rozhosteny-
mi performativnymi aktivitami, sa v kulturologickom diskurze otvéra zaroven Siroké pole moz-
nosti ich rastrovania v kultirnom teréne. Stoji za to intenzivne skiimat’ ich kvalitu (vyrazovi,
znakovi, vyznamovu) i procesudlnost’ (mechanizmy vzniku, celkovej organizacie Struktury ako
aj tesnejSiu zrastenost’ s dominantnou kulturnou tradiciou a jej kultirnou praxou, prip. prakti-
kami). Model kultarnej prezentacie sa perspektivne javi ako univerzalny z aspektu kultarnej
teatrologie, performativnych stadii a najma kulturoléogie.

V stadii sme nacrtli zopar reflexivnych poznamok na margo performativnosti sucasnej kultu-
ry, ktoré nie sl vyCerpavajucim panoramatickym zmapovanim a tob6z nie komplexnym obsiah-
nutim problematiky. Predpokladame, Ze mnohé z nich aspon s¢asti vzbudia d’alsi kulturologicky
zaujem rozpracovania v blizkom ¢asovom horizonte.

5 Potrebné je tiez zdoraznit, ze dolezita sucast’ rezidenéného pdsobenia P. Korbusa v Centre nezavislej kultury Zahrada
tvoril workshop so §tudentmi Akadémie umeni v Banskej Bystrici (Barborou Horskou, Adamom Englerom, Luciou
Deveckovou) s nazvom Vplyv a sebaurcenie, zamerany na performance art/ fyzické divadlo. Ich vysledkami boli viaceré
realizované intervencie v exteriéroch Banskej Bystrice ako napriklad Stred/t nad Eurépou Barbory Horskej v tazko
dostupnej Casti skladky za obchodno-zébavnym centrom s cielom jeho vycistenia/ o€istenia, resp. akénej transformacie.
20 LEHMANN, H.-Th.: Postdramatické divadlo. Bratislava : Divadelny tstav 2007, s. 158. ISBN 978-80-88987-81-9.
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The Reflection of Performativity in the Contemporary Culture

The study brings a reflective view of performativity of the contemporary culture. The author makes an introduction
to the study of the matter. He provides a basic insight into some aspects of the general understanding of performance,
which can be found not only in the artistic culture. It resembles an introduction to the study of performance with the
perspective to reveal its stagnation in the cultural area and outline possible effects and impacts in the communication
process. Part of the study is dedicated to the examples of some manifestations in the contemporary artistic culture and
their immediate reflection. By means of paying closer attention to common occurrences of performance in the artictic
culture, the process of its formation and corresponding intervention at the venue is documented.
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Rezonancie a odkaz diela Serena A. Kierkegaarda
v slovenskom kultirnom kontexte

Katarina Gabasova

Abstrakt

V predlozenej rozhl'adovej §tadii sa autorka venuje su¢asnému vyskumu a recepcii diela a odkazu danskeho nabo-
zenského myslitela, filozofa, literarneho kritika, publicistu Serena A. Kierkegaarda v kontexte slovenského kultarneho
prostredia. Ciel'om je akcentovat’ dynamické vedecko-vyskumné a publikacné aktivity najmi za posledné roky nového
milénia, ktoré zahfiiaju medzinarodnu spolupracu so zahranicnymi vyskumnymi centrami, univerzitami a vedeckymi
spolo¢nostami. Zamer autorky spociva v iniciovani zaujmu o stale aktualny odkaz, ktory Kierkegaard vo svojich dielach
zanechal a vytvoril tym priestor i pre kulturologické badanie o ¢loveku a kultare.

Kruacové slova
Seren A. Kierkegaard, vyskum, odkaz, vplyv, Slovensko, ¢lovek, viera, kultura, existencializmus.

,»Ako burka, génius leti proti vetru.*!
Seren Kierkegaard

Predlozena studia reflektuje sucasné dynamické aktivity v oblasti recepcie a vyskumu die-
la ako aj odkazu danskeho nabozenského myslitel’a, filozofa, literarneho kritika, originalneho
intelektudla, rytiera viery Serena A. Kierkegaarda (1813-1855). Ide o sondaz aktudlneho stavu
a moznych perspektiv vzhl'adom na recepciu Kierkegaardovho diela v doméacom kontexte. Po-
zornost’ preto nie je upriamena na biografiu, aj ked’ by si zasluhovala nalezitti zmienku, ale na
podnietenie zaujmu o tohto vynimo¢ného myslitel’a a témy, ktorym sa venoval.

Kierkegaard oznaCovany aj ako ,kodansky Sokrates* priniesol do myslenia 19. storocia
,»novu‘ paradigmu a sice obrat v mysleni o ¢loveku, ,,zakutiach* jeho existencie a strasti. Pocas
zivota nebol doceneny a jeho diela sa dockali svojho zaujmu az po jeho smrti. Asociacie spaja-
né s menom tohto danskeho velikana odkazujt primarne k existencializmu. Kierkegaard a jeho
usilie o revitalizaciu ¢loveka, antropocentrizmu vychadzajliic zo sokratovskej tradicie, antihe-
gelianska dialektika, doraz na vztah k Bohu a hl'adanie subjektivnej pravdy, tento jeho zapas
o pravu vieru a Cistotu srdca vzbudzoval provokaciu a pohorSenie, ¢o vyustilo do skutocného
zemetrasenia nielen v dejinach filozofie, teoldgie, ale i psycholégie. Napriek tomu, ze sam sa za
filozofa nepovazoval a nevytvoril uceleny filozoficky systém, dokonca existencialisti si ho za
svojho ,,otca* oznacili sami, stal sa in§piracnym zdrojom pre mnozstvo filozofov, psychologov,

! Kierkegaard, S.: Kierkegaard's Journals and Notebooks. Vol.2: Journal EE-KK. Edited by Niels J. Cappelorn et al.
Princeton : Princeton University Press, 2008, Journal EE:158.
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spisovatel'ov, teologov, sociologov, ale i teoretikov kultiry, coho doésledkom je neutichajuci
zaujem o Stadium a vyklad diel tohto stipttnikmi nepochopeného myslitel'a. S jeho menom sa
teda nespaja len filozoficky ¢i literarny existencializmus. Iste v§ak prave tomuto myslienkovému
smeru Kierkegaard takpovediac ,,vd’a¢i” za uznanie nalezitého miesta v dejinach filozofie ako
aj zaslizenu pozornost. Prave tento fakt vyzdvihuje Milan Petkani¢, slovensky filozof, autor
viacerych odbornych studii —a monografie Filozofia vasne Sorena Kierkegaarda (2010) a pred-
stavitel’ tzv. mladSej generacie badatel'ov Kierkegaardovho diela. Vo svojej recenzii odkazuje na
predslov ku knihe Kierkegaard's Influence on Existentialism. Kierkegaard Research. Sources,
Reception and Resources, vol. 9, v ktorom sa uvadza, ze ,,Kierkegaard po prvykrat vstipil do
Standardného kanonu zapadnej filozofie prave prostrednictvom existencializmu.*?

Odkaz Kierkegaarda sa stal predmetom Zivej diskusie, nadSeného nasledovania nevynimajuc
ani ostra kritiku ¢asto zalozent na nepodlozenych tvrdeniach, dezinformaciach, ktoré vznikli ako
vysledok vytrhnutia z kontextu a eklektického ,,poznania“ jeho diela. Na zaklade tohto ,,trendu*
recepcie jeho diela skor zo sekundarnej literatary (kvoli jazykovej bariére) najmé v suvislosti
s jeho kontinualnou kritikou danskej oficialnej luteranskej cirkvi, ako aj stidobej teologie, dostal
sa do povedomia aj prostrednictvom ¢eského kontroverzného ¢asopisu Volnd myslenka.’ Vyslu-
zil si preto rozmanité privlastky a interpretacie jeho diela sa niesli najmé v negativnhom svetle,
jeho myslienky a vyzvy adresované ,,posluchacovi® alebo ,,Citatelovi®, ku ktorému sa v dielach
obracal, boli oznacené za kontroverzné, no jeho vyznam a prinos je vo viacerych smeroch o.1. aj
v oblasti kritickej reflexie kultury, nesporny a jeho revolu¢né myslenie je povazované za priekop-
nicke dokonca postmoderné. Dokazom toho je aktivna recepcia a vyskum najmé v obdobi druhej
polovice 20. storo€ia a v prvych desatroéiach nového milénia nielen na Slovensku, respektive
v byvalom Ceskoslovensku, ale primarne v globdlnom meradle. Za vyznamny je mozné oznacit
aj vplyv slovenskych badatel'ov Zzijucich v zahraniéi, respektive osobnosti so slovenskymi ko-
refimi. Su nimi americky historik krestanstva, cirkevnej historie, teologie a kultury stredoveku,
drzitel' Ceny Jeffersona, ktorti udel'uje americka vlada za vyskum v humanitnych vedach, Jaro-
slav Jan Pelikan (1923-2006), ktory publikoval monografie aj o Kierkegaardovi — From Luther
to Kierkegaard: A Study in the History of Theology (1950) a Fools for Christ: Essays on the
True, the Good, and the Beautiful (1955)* tiez Martin Beck Matustik emigrant so slovenskymi
korenmi, ktory je reSpektovanou autoritou v oblasti recepcie Kierkegaardovho myslenia. Je au-
torom mnozstva vedeckych studii a niekol’kych monografii, napr.: Postnational Identity: Critical
Theory and Existential Philosophy in Habermas, Kierkegaard and Havel (1993)°.

Niekolko decénii trvajice ,,obchadzanie myslienkového odkazu tohto severana (nielen
v slovenskom a ¢eskom prostredi) spdsobilo, Ze ¢esky a slovensky Citatel mohol spoznat’ jeho
diela len prostrednictvom prekladov priméarne v neméine, az neskor na poc¢iatku nového milénia
v cestine a v slovencine. Prva monotematicka slovenska monografia venovana Kierkegaardovi
pochadza od slovenského spisovatel’a, kilaza a misionara Frantiska Sirovi¢a — Seoren A. Kier-
kegaard. Filozoficko-kriticka analyza diela (2004). Za vskutku prekvapujuci je preto mozno

2 Petkani¢, M.: Jon Stewart (ed.): Kierkegaard and Existentialism. (Kierkegaard Research: Sources, Reception and Re-
sources, vol.9). s. ix. In Filozofia, 2013, ro€. 68, €. 1, s. 87-90.

3 Pozri blizsie: Hajko, D.: Vriuicnost a ¢in. Kierkegaardovské meditdcie. Bratislava : H&H, 2011, s. 7-17.

4 Nazvy monografii v slovenskom preklade autorky prispevku: From Luther to Kierkegaard: A Study in the History of
Theology. (Od Luthera ku Kierkegaardovi: Stidia z histérie teologie); Fools for Christ: Essays on the True, the Good,
and the Beautiful. (Blazni pre Krista: Eseje o pravde, Bohu a o krase).

>V preklade autorky: Postnational Identity: Critical Theory and Existential Philosophy in Habermas, Kierkegaard and
Havel. (Post narodna identita: Kriticka teoria a existencialna filozofia u Habermasa, Kierkegaarda a Havla).
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oznacit’ vobec prvy preklad Kierkegaarda do ¢estiny z roku 19109 a uz nie tol’ko prekvapivo az
v roku 1949 bol publikovany jeden z prvych slovenskych prispevkov Rudolfa Kostial'a v caso-
pise Tvorba.” Tieto skuto¢nosti zaiste ovplyvnil aj politicky rezim a celkova vtedajsia situacia.
V oblasti vyskumu a popularizacie Kierkegaardovho odkazu dominovali preklady jeho diel
z danciny najméi zasluhou Ceskej prekladatel’ky, teologi¢ky a zanietenej badatel’ky Kierkegaar-
dovho zivota a diela — Marie Mikulovej-Thulstrupovej, pricom sa spolu s manzelom Nielsom
Thulstrupom podielala aj na vzniku $pecializovanej danskej edicie Biblioetheca Kierkegaardia-
na, vychadzajucej koncom osemdesiatych rokov 20. storoc¢ia. Je nutné podotknut, zZe vybrané
Kierkegaardove diela boli prelozené do cestiny uz zaciatkom 20. storo€ia, no s prvymi prekladmi
Mikulovej — Thulstrupove;j sa Citatel stretol az po roku 1989.% Prvy slovensky preklad pochadza
z pera Milana Zitného a sice v roku 2003 bol vydany preklad Zvodcovho dennika/Forforerens
dagbog, v originali vysiel ako sucast’ rozsiahlej prvotiny Enten-Eller (1843). M. Zitny vo svojej
prekladovej ¢innosti pokracoval a slovensky ¢itatel’ mu vd’aci aj za d’alsie preklady, priCom vset-
ky boli vydané vo vydavatel'stve Kalligram: Bdzen a chvenie (2005)/ Frygt og Baeven (1843),
Rovnoviha medzi estetickym a etickym pri utvarani osobnosti (2006)/ Ligeveegten mellem det
Asthetiske og Ethiske i Personlighedens Udarbeidelse, opét jedna z kapitol Enten-Eller (1843)
a Bud’— alebo (2007)/ Enten-Eller (1843).°

Viaceré¢ prace z dejin filozofie, evanjelickej teologie a religionistiky kvoli korektnosti a ob-
jektivnemu pristupu k spracovaniu nemohli Serena Kierkegaarda vylucit, no objavuji sa aj pri-
pady, kedy zmienka o Kierkegaardovi absentuje.'”

Zmena nastala postupne v 70. rokoch s politickym ,,odmikkom* ako aj so vzostupom zauj-
mu o tohto nevSedného autora, ktory pisal tiez pod mnozstvom pseudonymov. Paradoxne vSak
zaujem o svetovu filozofiu, najmé o filozofiu ¢loveka evidujeme uz od 60. rokov 20. storocia
aj v univerzitnom prostredi. Myslienkovy odkaz Kierkegaarda vsak nie je hlavnym predmetom
zaujmu, objavuju sa mena existencialistov J. P. Sartra, G. Marcela, K. Jaspersa, no s menom
Kierkegaarda, ktorého pokladame za priekopnika tohto myslienkového pradu, sa takmer vobec
nestretneme. !

Spomedzi autorov, ktori sa programovo alebo okrajovo venovali recepcii Kierkegaardovho
diela v predrevoluénom obdobi (pred rokom 1989), treba uviest’ napriklad: Jozefa Lukla Hromad-
ku, Zuzanu Svobodovu, Ludéka Broza, Dudovita Fazekasa, Karola Nandraskeho, Karela Michna-
ka, Milana Machovca, Jana Bodnara, Evelinu Bodnarovii. K uvedenym osobnostiam osobitne
patri aj slovensky filozof, literarny vedec, kulturolog, vysokoskolsky profesor Dalimir Hajko.

¢ Z prekladov do Cestiny vysli: Kierkegaard, S.: Sviidciiv denik. Praha: Adamek, 1910; Kierkegaard, S.: Okamzik. Praha:
Leichter, 1911; Kierkegaard, S.: In vino Veritas. Praha: Hugo Kosterka, 1913, b.d. Symposion sv. 37, s. 1-85.

7Kostial’, R.: Seren Kierkegaard. In Tvorba, 1949, ro¢. 8, ¢. 8, s. 114-116.

8 Okrem inych diel Mikulova-Thulstrup preloZila a zostavila vyber dennikov . Pozri blizsie: Kierkegaard, S.: Z dennikii
a papirii. Brno: CDK, 2010.

9 Zitného preklad Bud-alebo bol oceneny Literarnym fondom a bola mu udelena Cena Mateja Bela za rok 2007. K re-
flexii Zitného prekladatel’skych aktivit Pozri blizsie: Capkova, A.: Rozhovory s Kierkegaardom. In Filozofia, 2009,
rocC. 64, ¢.1, s. 67-69.

10 Pozri bliz&ie: Zitny, M.: K niektorym aspektom Kierkegaardovho Zivota a diela. In Kierkegaard, S.: Bud' — alebo.
Bratislava: Kalligram, 2007, s. 816-838.

'Vyberovo bratislavska filozoficka $kola v ramci FiF UK uvadza predmet zaujmu jednotlivych osobnosti ako aj zastoj
z oblasti tvorby kvalifikaénych prac Studentov, pricom meno S. Kierkegaarda sa v obdobi do roku 1989 neobjavuje.
Pozri blizsie: Kizcko, L. — Lalikova, E. — Zigo, M.: Problémy a osobnosti slovenskej filozofie v 20. storoci : (Filozofia na
UK). Bratislava : Univerzita Komenského, 2013.
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Hajkov kontinualny nickolko desatro¢i trvajici zaujem' o Kierkegaarda sved¢i nielen
o pasivnej reflexii, ale o zivej a plodnej vedeckej ¢innosti. V monografii Vrucnost a ¢in. Kierke-
gaardovské meditacie (2011) konstatuje, Ze viacero rozhovorov, prednasok, besied, literarnych
pasiem z obdobia tzv. ,,prazskej jari“ realizovanych aj prostrednictvom verejnopravneho roz-
hlasu (D. Hajko sa na viacerych autorsky podiel’al) prinieslo cenny pramenny material o tomto
myslitelovi. O prieniku myslienok existencializmu a ich recepcii uvadza: ,,V slovenskom kul-
turnom prostredi mali ¢asto ideovo priekopnicky a inSpirativny charakter, ¢o va¢sinou suviselo
aj s celkovym, vSeobecnejsim trendom prenikania vtedy oblibenych — zaiste i trochu médnych
— existencialistickych myslienok a Zivotnych postojov do kulturneho priestoru byvalého Cesko-
slovenska pocas vtedajSicho tzv. obrodného procesu.”!* Hajkova tvorba zahfia $ir$i diapazon
vedeckého zaujmu a prinosnym je princip interdisciplinarity, ¢o sa prejavilo v jeho odbornych
stadiach, monografiach, esejach a prednaskach z oblasti filozofie, etiky, literatiry a kulturologie.
V kontexte domacej akademickej sféry je vobec prvym kulturologom, ktory sa okrem iného
venuje aj reflexii existencializmu a Kierkegaarda s istym akcentom na filozofiu kultary a inter-
disciplinarne vztahy. Z jeho d’alsej tvorby spomenieme monografie, ktoré predstavuju ¢iastkova
recepciu Kierkegaardovho myslenia v $irSich kontextoch: Existencia v literature (1996), Tvor-
covia vel'kych myslienok (1998), Uvod do indickej filozofie (2008). Na adresu danskeho myslitel’a
Hajko uviedol: ,,Bol to doslova vybuch tvorivej energie, ktory nema obdobu v dejinach literatary
a filozofie, poc¢as 6smich rokov (1843 — 1851).“!* Okrem vybranych monografii Hajko publiko-
val zaujimavé vedecké Studie nielen na Slovensku, ale aj v zahranic¢i v anglickom, slovinskom
a Spanielskom jazyku,' i v rdmci medzinarodného projektu Acta Kierkegaardiana: Supplement
v spolupraci so Stredoeuropskym vyskumnym vstavom Sorena Kierkegaarda — CERI-SK., ktoré
bolo zalozené v roku 2011 slovenskym teolégom, filozofom, badatel'om dicla a odkazu Kierke-
gaarda, zakladatelom Kierkegaardovej spolo¢nosti na Slovensku (spolu s P. Sajdom a J. Ligu-
Som v roku 2005), a vysokoskolskym pedagégom Romanom Kralikom pri FF UKF v Nitre.

Autorom viacerych monografii, kolektivnych monografii a odbornych stadii o Kierkegaar-
dovi je prave Roman Kralik — napr.: Problém zvany Kierkegaard (2006), Zapas Sorena Kierke-
gaarda (2006), Kierkegaarditv Abrahdam. Kierkegaardova interpretace Abrahamovy viry (2013).
Jeho vedecko-vyskumné, publikaéné a popularizaéné aktivity spojené so Sirenim duchovného
odkazu Kierkegaarda, silny zdujem o medzinarodnt spolupracu a reprezentaciu nielen FF UKF
v Nitre, ale i vyskumu na Slovensku, predstavuju zasadny krok vpred na poli predtym skor mar-
ginalneho zaujmu o tohto danskeho velikana.

12 Prva odborna $tadia bola publikovana uz v roku 1969 v Slovenskych pohl'adoch. Pozri blizsie: Hajko, D.: Mala ukazka
z velkého myslitel'a (Seren Kierkegaard: Soucasnost). In Slovenské pohlady, 1969, ¢. 6, s. 113-115; d’alej Pozri blizsie:
Kralik, R. — Pavlikova, M.: Recepcia Kierkegaardovho myslenia na Slovensku. In Filozofia, 2013, roc. 68, ¢. 1, s. 82-
86; a tiez: Kralik, R.: Bibliografia Serena Kierkegaarda v slovenskom jazyku do roku 2013. In Kralik, R. — Khan, A. H.
— Repar, P. et al (eds.).: Kierkegaard a existencidlny obrat. Acta Kierkegaardiana. Supplement 4. Toronto : Kierkegaard
Circle, Nitra : CERI.SK, 2014, s. 310-343.

13 Hajko, D.: Vricnost a ¢in. Kierkegaardovské meditdcie. Bratislava : H&H, 2011, s. 13.

4 Hajko, D.: Tvorcovia velkych myslienok. Bratislava : Smena, 1998, s. 215.

15 Pozri blizsie: Hajko, Dalimir.: Siete Tesis Sobre Seren Kierkegaard. In Xipe totek : Revista trimestal del Departamento
de Filosofia y Humanidades ITESO, Guadalajara, 2014, Vol. 23-2, no. 90, p. 105-112; K recepcii Kierkegaardovho mys-
lenia na Slovensku a Hajkovmu prinosu v oblasti vyskumu a Sirenia jeho odkazu, Pozri blizsie:

Kralik, R.: A Joint Project of Two Generations. In Kierkegaard's International Reception. Southern, Central and Eastern
Europe. Tom 11. Ed. Stewart, J. Copenhagen : Copenhagen University, 2009; tiez Kralik, R.: A Short Study About Kier-
kegaard Studies in Slovakia. In Kralik, R. et al. (eds.).: Kierkegaard and Faith. Barcelona : Universitat de Barcelona,
2008. Monografia Viicnost a cin. Kierkegaardovské meditacie (2011) je sucastou fondu Hong Kierkegaard Library
v MN, USA.
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V intenciach rozvijania vedecko-vyskumnych a publikaénych aktivit nadviazal Kralik me-
dzinarodnu spolupracu CERI-SK s viacerymi zahranicnymi univerzitami ako aj vyskumnymi
centrami. V Slovinsku je to aktivna spolupraca s vydavatel'stvom KUD Apokalipsa a Central
European Research Institute Soren Kierkegaard — Ljubljana, ktorého vedicou osobnostou je
slovinsky filozof, basnik, vydavatel’ a prekladatel’ Kierkegaardovych diel Primoz Repar. Z jeho
tvorby a prekladov uvadzame aktualne vydané monografie — Chciet’ nemozné alebo skandalon
rozhodnutia. Styri $tidie o Kierkegaardovi (2016), Decision and the existential turn (2016). Vy-
davatel'ska ¢innost KUD Apokalipsa zahfiia podporu publikacnych aktivit nielen v oblasti tzv.
Kierkegaardovskych studii, no prave v tomto smere bolo vydanych niekol’ko vedeckych mo-
nografii (nielen) slovenskych autorov posobiacich aj na pode Filozofickej fakulty UKF v Nitre
— Kierkegaarditv Abraham (Kralik, 2013), Kierkegaard a obraz smrti vo svetle sti¢asnosti (Ga-
basova, 2014), Kierkegaard a ti druhi (Kralik, Star, Val¢o, Val¢ova, Mahrik, Pavlikova, 2015).
Okrem publika¢nych aktivit organizuje CERI-SK — Ljubljana aj medzinarodné vedecké konfe-
rencie venované Kierkegaardovi, toho roku — Seren Kierkegaard (Skocjan, Ljubljana, 2016).¢

Spomedzi d’alsich krajin, vyskumnych centier a univerzit vyberovo spomenieme: Nemecko
a aktualne prebichajuci vyskumny projekt pod zastitou FF UKF v Nitre v spolupraci primarne
s Goetheho univerzitou vo Frankfurte, ale i dal§imi partnermi'’” — Kierkegaard and The Cri-
sis of The Contemporary World/Kierkegaard a kriza v sucasnom svete (2015-2016), d’alej st to
Spanielsko, Déansko, Vel’ka Britania, Pol'sko, Mad’arsko, Macedénsko, Kanada, USA, Mexiko,
Brazilia, Japonsko a v neposlednom rade susedna Ceska republika. Vysledkom nadviazania ve-
deckej spoluprace FF UKF v Nitre a CERI-SK s Torontskou univerzitou, Trinity College a pro-
fesorom teoldgie Abrahimom H. Khanom okrem iného svojho ¢asu pdsobiacim aj vo funkcii
prezidenta Kanadskej teologickej spolo¢nosti, sa stal publikacny projekt Acta Kierkegaardia-
na's, ktory je povazovany za medzinarodne etablovany. V edicii uz bolo od roku 2008 vydanych
niekol’ko zvazkov, pricom projekt bol v roku 2010 rozsireny o slovensku a ¢eskl verziu — Acta
Kierkegaardiana: Supplement. Ciel'om iniciatorov a editorov okrem inych aj Romana Kralika
bolo spristupnit’ vysledky vyskumov aj sirSej slovenskej verejnosti. Na kvalite tohto projektu sa
uz podpisali badatelia z viac ako 25 krajin sveta a jednotlivé zvizky edicie st vyberovo oboha-
tené aj o preklady casti spisov ¢i dennikovych zaznamov Kierkegaarda.

Pri zmienke o popularizacii diela a odkazu Kierkegaarda prostrednictvom organizovania ve-
deckych podujati na Slovensku je dolezité uviest’ iniciativy odkazujice k prilezitosti vyrocia
narodenia a umrtia danskeho myslitel'a. Boli to medzinarodna vedecka konferencia na Technic-
kej univerzite vo Zvolene, zasluhou Petra Krchiidka — Kierkegaardove dni (1993), vydany bol
i zbornik Kierkegaardove dni: Zbornik z filozoficko-ekologického sympozia (1993); séria pred-
nasok na Trnavskej univerzite (2005) pod vedenim Andreja Démutha s vydanym zbornikom
— Postskriptum ku Kierkegaardovi (2006); konferencia organizovana Romanom Kralikom v Sali
— Kierkegaard (2006); na Univerzite Konstantina Filozofa v Nitre zorganizovala medzinarodnu
konferenciu Katedra v§eobecnej a aplikovanej etiky v spolupraci s Kierkegaardovou spolo¢nos-
tou na Slovensku, zasluhou veduceho katedry Cyrila Diatku a Romana Kralika — Sgren Kierke-
gaard — teolog, filozof, myslitel’ (2007), konferenciou zapocali aktivity v ramci Acta Kierkega-

1©'Web (1): Pozri blizsie: Dostupné na internete: http:/kierkegaard-institute.si/index.php/si/simpoziji-in-konference/77-
mednarodna-filozofska-delavnica-in-konferenca-pogum-za-dejanje.

17 Web (2): Pozri bliz$ie: Dostupné na internete: http://www.ceri.sk/index.php/sk/2011-12-29-12-21-47/medzinarodne-
projekty/218-kierkegaard-and-the-crisis-of-the-contemporary-world.

8 Web (3): Pozri bliz§ie: Dostupné na internete: http://ceri.sk/index.php/sk/acta-kierkegaardiana-series-sk/acta-
kierkegaardiana-sk/publikacie-acta-kierkegaardiana-sk.
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ardiana, vydany bol zbornik Cistota srdca (2007); vyraznejsi ohlas na recepciu Kierkegaardov-
ho myslenia nielen na Slovensku priniesla medzinarodna konferencia s pocetnou zahrani¢nou
ucast'ou poprednych ,,Kierkegaardovcov® — Etika a existencializmus (2010), priCom opét’ i§lo
o vyssie spomenutu spolupracu a podu FF UKF v Nitre, publikacny vystup z konferencie s rov-
nomennym nazvom vysiel v roku 2011.

Aktualne interpretacné snahy odzrkadl'uju zaujem o hl'adanie kontextov a tiez usilie o apli-
kaciu principov interdisciplinarity. Vo vediicom postaveni v ramci vyskumu su teologovia a fi-
lozofi, no k reflexii odkazu existencialistov nielen Kierkegaarda sa vracaju aj psychologovia®,
sociologovia, etici 1 kulturolégovia. Napokon vel'mi doéleziti tlohu zohrava skuto¢nost’, ze
do myslienkového odkazu Kierkegaarda mohol a méze citatel’ prenikniit’ aj prostrednictvom diel
inych slovenskych, ale i zahrani¢nych autorov, ktori sa Kierkegaardom inspirovali alebo z jeho
koncepcie priamo Cerpali. V slovenskom kultirnom prostredi sme uz naznac¢ili moznu klasifi-
kaciu starSej a mladSej generacie poprednych autorit v oblasti vyskumu. Zasluzent pozornost’
tak Kierkegaardovi venovali a kontinualne venuji predstavitelia starSej a mladsej generacie:
D. Hajko, L. Fazekas, K. Nandrasky, D. Ondrejovic, L. J. Veverka, M. Zigo; medzi mlad$ich na-
sledovnikov patria A. Démuth, P. Sajda, M. Petkani¢, M. Fedorko, R. Kralik. Okrem uvedenych
su to aj d’alsi badatelia z oblasti teoldgie, filozofie, etiky, psychologie, kulturoldgie, literarnej
vedy a jazykovedy — o.i. Jan Slosiar, Ol'ga Sisakové, Vincent Sabik, Etela Farkasova, Roman
Michelko, Cyril Diatka, Tibor Mahrik, Peter Kondrla, Dubo§ Térok, Martin Star, Cyprian Tur-
¢an®, no $tudium Kierkegaardovho diela a odkazu nie je ich primarnym ¢i dominantnym pred-
metom vedeckého zaujmu, a jednak su to aj vyskumni pracovnici z FF UKF v Nitre (ked’ze
autorke tejto Stidie je prostredie tzv. nitrianskej Skoly Kierkegaardovskych $tidii najviac zname
a aktivity CERI-SK a spolupracovnikov st v slovenskom prostredi najdynamickejsie). Mame
na mysli Andreja Gogoru, Martinu Pavlikovi?!, ktori aktualne zasvicuji svoj vyskum prave
Kierkegaardovi, ¢o je poteSujice. V akademickom prostredi je najmé za posledné decénium
evidentny postupny narast zavereCnych kvalifikacnych prac venovanych Kierkegaardovi, a to
v Nitre, Bratislave, Banskej Bystrici a PreSove. Orientacia na vyskum tzv. Kierkegaardovskych
$tadii napreduje aj v Slovenskej akadémii vied, zasluhou slovenského filozofa Petra Sajdu, uzna-
vaného odbornika na Kierkegaardovo diclo, autora monografie Buberov spor s Kierkegaardom.
O vztahu nabozenstva k etike a politike (2013) a mnozstva odbornych §tadii publikovanych
v slovenskom ¢asopise Filozofia a v zahrani¢nych periodikach, tiez v edicii Jona Stewarta: Kier-
kegaard Research: Sources, Reception and Resources.

Uspesnost’ vyskumu a projektov si vyzaduje aj medzinarodni spolupracu, zaroveti je to ces-
ta k oboznamovaniu sa s vysledkami vyskumov v inych krajinach a rozmanitych kontextoch.
Preto okrem slovenského prostredia reflektujeme rezonancie diela a odkazu Kierkegaarda aj
v zahraniéi. Spolo¢na historia s Ceskou republikou, tieZ takmer (ne)jestvujica jazykova bariéra
umoziuje najvacsiu dostupnost’ nielen prekladov, sekundarnych zdrojov, ale tiez moznost’ Zi-
vej a konstruktivnej diskusie v prostredi ¢eskej i slovenskej odbornej i SirSej verejnosti. Bohaté

19 Na zéklade inpiraénych zdrojov v dielach Kierkegaarda boli etablované vedecké discipliny: psycholdgia existencie
a existencialna psychoterapia. Pozri blizsie: Schneider, J.K. - May, R.: Psycholdgia existencie. Bratislava : Ikar, 2005.
2 Bibliografiu uvedenych autorov o Kierkegaardovi do roku 2013 Pozri Blizsie: Kralik, R.: Bibliografia Serena Kierke-
gaarda v slovenskom jazyku do roku 2013. In Kralik, R. — Khan, A. H. — Repar, P. et al (eds.).: Kierkegaard a existenci-
dlny obrat. Acta Kierkegaardiana. Supplement 4. Toronto : Kierkegaard Circle, Nitra : CERL.SK, 2014, s. 310-343.

21 Z aktualnej publika¢nej ¢innosti vyberovo Pozri blizsie: Gogora, A.: Kierkegaard, opakovanie a digitalizacia. In Kra-
lik, R. et al. (eds.).: Kierkegaard and Existential Turn = Kierkegaard a existencidlny obrat. Acta Kierkegaardiana. Sup-
plement 4. Toronto : University of Toronto, 2014, s. 302-309; Pavlikova, M.: Despair and Alienation of Modern Man in
Society. In European Journal of Science and Theology, 2015, 11(3), p. 191-200.
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su publikacné aktivity Ceskych filozofov Jitfiho Olsovského, Vaclava Umlaufa, Petra Osolsobé
a Jakuba Mareka, ktori nielen v ramci edicie Studia Kierkegaardiana prispeli k rozvoju recepcie
Kierkegaardovho myslenia.

Vyskum Kierkegaardovho zivota, diela a odkazu si vyziadal vznik $pecializovanych instita-
tov a vedeckych spolo¢nosti vo viac ako dvadsiatich krajinach sveta. K tymto pozitivnym kro-
kom pribudlo zalozenie viacerych medzinarodnych edicii.? Za najvyznamnej$ie a najvyhlada-
vanejsie institicie a spoloc¢nosti pokladame: Howard V. and Edna Hong Kierkegaard Library,
The Seren Kierkegaard Society (USA); The Kierkegaard Circle (Kanada); Seren Kierkegaard
Research Centre, (Dansko). Nezameniteln ulohu ma neziskova organizacia The Friends of the
Hong Kierkegaard Library, ktorej poslanim je podporovat vzdelavaciu ¢innost’ institacie Ho-
ward V. and Edna Hong Kierkegaard Library, rozsirovat’ zbierkovy fond ako aj organizovanie
konferencii a sponzoring host'ujucich odbornikov, akademikov a Studentov. Viaceri z FF UKF
v Nitre, Trnavskej univerzity a SAV uz mali moznost navstivit Hong Kierkegaard Library a zis-
kat’ aj podporu svojej vedecko-vyskumnej a publika¢nej ¢innosti.

Nakoniec osobitni pozornost’ si zasluhujii desatrocia trvajuce prekladatel'ské aktivity man-
zelov Hongovcov zo Spojenych $tatov americkych, ktoré pomohli spristupnit’ Kierkegaardove
diela nielen v Severnej Amerike, ale i v globalnom kontexte. Ich praca zahfnala tiez zbierkova
¢innost’ v ramci etablovania renomovanej Howard V. and Edna H. Hong Kierkegaard Library,
MN, USA.

Dielo a posolstvo Serena Kierkegaarda si naslo svoje patricné miesto aj v slovenskom kultur-
nom prostredi, Coho svedectvom st vedecko-vyskumné, prekladatel'ské, publika¢né a populari-
zacné aktivity zahfnajuce medzinarodnil spolupracu a vytvaranie profesionalnych i priatel'skych
kontaktov s kolegami z inych krajin.?® V komparacii s inymi krajinami o jasnej a ,,neuml¢ova-
nej* rezonancii Kierkegaardovho odkazu na Slovensku hovorime az v 21. storo¢i. O to viac je
zaujimavé, inSpirativna a zvedavost’ vzbudzujica otizka: Co nam moze Kierkegaard, ¢lovek
zijuci v 19. storoéi v stiasnosti pontiknut’?! Nuz hl'adanie odpovede predstavuje naro¢nt vyzvu,
no nie nerealnu. Spociva: v h’'adani samého seba, svojho vlastného Ja ako jednotlivca pred tva-
rou Boha, pravého krestanstva a zmyslu Zivota ako aj smrti; d’alej v schopnosti kriticky mysliet,
citlivo vnimat a kritizovat’ patologické javy v kultire a spoloc¢nosti, ale i v interpersonalnych
vztahoch; v schopnosti od reflexie dospiet’ k rozhodnym ¢inom prave prostrednictvom ,,povzna-

Ve

Sajucich ¢i vzdelavatelnych re¢i* Kierkegaarda, ktorymi sa navzdy zapisal do dejin.
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Budovanie znacky Statu — Nation Branding

Veronika Moravcikova

Abstrakt

Prispevok sa zaobera problematikou tvorby a budovania imidzu krajiny prostrednictvom narodnej znacky alebo tzv.
nation brandingu. Tvorba znacky krajiny s medzindrodnym akcentom je stiCast'ou zahrani¢nopolitického pdsobenia jed-
notlivych §tatov. V prispevku sa budeme zameriavat’ na teoretické vymedzenie problematiky budovania identity narodnej
znacky a na jej kone¢né vnimanie vo viacerych rovinach. Oblast’ narodnej znacky je jednym z néastrojov marketingovej
komunikacie a propagécie jednotlivych Statov v medzinarodnom prostredi s cielom ovplyviiovat’ pozitivnu percepciu
krajiny v zahranic¢i. V prispevku tiez okrajovo priblizime aktualnu situaciu budovania imidzu krajiny a narodnej znacky
so zretelom na Slovensku republiku.

KrPucové slova
znacka, ndrodnd znacka, nation branding, imidz krajiny, Slovenska republika

Imidz ako spolocensky fenomén je v sti€asnej spolo¢nosti, v kulture i v Zivote jednotlivcov
hlboko zakoreneny. Vyskytuje sa vo vsetkych segmentoch spolo¢nosti. Je sucastou reklamy,
zivotov jednotlivcov, komunikaénych stratégii spolocnosti a firiem i masovej kultiry, no Coraz
viac sa stava sucastou budovania obrazu o medzindrodnom postaveni kazdej krajiny. Poznat’
vnimanie krajiny v zahrani¢i je z hl'adiska zahrani¢nopolitickych cielov kazdého $tatu mimo-
riadne zaujimavé. V prispevku sme sa preto zamerali na budovanie narodnej znacky — nation
branding. Aspoii okrajovo sa budeme zaoberat’ prave vnimaniu Slovenskej republiky v zahrani¢i
a procesom utvarania znacky Slovensko aj v kontexte s predsednictvom Slovenskej republiky
v Rade Eurodpskej unie.

Skor, ako sa blizSie venujem vzniku a symbolike (vyznamu) znacky $tatu (tzv. nation ban-
ding), pokladam za dolezité aspon struéne priblizit’ oblasti, pre ktoré je délezité budovanie imi-
dzu. Podl'a Radoslava Klamara a Martina Rosica ide o faktory, ,,ktoré priamo ovplyviuju regi-
ondlne dispozicie pre urciti ekonomicku aktivitu a maji bezprostredny vplyv na Cisty zisk, t. j.
st determinované trhovymi silami alebo priamymi intervenciami trhu.”! V sc¢asnosti sa vSak
v kontexte zvySovania konkurencieschopnosti statov v medzindrodnom meradle zdoraznuja tzv.
maikké lokalizacné faktory, ako je napriklad znacka izemia, imidz oblasti, kvalita zivota, men-
talita obyvatel'ov na konkrétnom tizemi, kultarne faktory a pod. Mikké lokaliza¢né faktory st

' KLAMAR, R., ROSIC, M.: Image regiénu jako mdkky faktor percepcie rozvoja. [online]. [2016-04-01]. Dostupné na:
http://www.unipo.sk/public/media/13200/Image%20regi%C3%B3nu%20ako%20m%C3%A4kk%C3%BD%20faktor%
20rozvoja.pdf.
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tie, ,,ktorych dopad je bud’ nepriamy, alebo nemaju ziadny viditel'ny, resp. meratelny dopad na
ekonomické vystupy (zjednodusene povedané, Ze sa neobjavuju v uctovnych knihach).“> V na-
Som prispevku sa orientujeme predovsetkym na imidz izemia a na jeho znacku, s ¢im, pravda,
suvisia aj kategorie kvality zivota alebo kultirne atributy, ktoré st z hl'adiska predmetu nasho
vyskumu kl'icové. Podl'a Kvetoslavy Matlovi¢ovej a Jany Kolesarovej su tieto kategorie ,,t'azko
uchopitel'né, kvalitativne, viac-menej subjektivne a nehmotné atributy tizemia, ponukaju isty
potencial pre diferenciaciu uzemi, ktoré vykazuju z pohl'adu mnohych tradi¢nych lokaliza¢nych
faktorov stale vy$siu mieru podobnosti.*® Nas pohl'ad vSak nie je ekonomicky, zdéraznime pre-
dovsetkym kultirny a kulturologicky aspekt sledovanej problematiky.

Tvorba znaciek firiem, spolo¢nosti, produktov a v nasom pripade aj miest, regionov alebo
krajin je dnes mnohostranne pertraktovanym kultiirno-spolocenskym fenoménom, ktory podve-
dome, no Casto zasadne vplyva na cloveka prave v procese uréovania jeho preferencii a vyberu.
Tvorba znacky $tatu sa Casto prirovnava k tvorbe znacky produktu, lebo jedine¢na znacka sa vy-
uziva na odliSenie od konkurencie a pomaha pri budovani individualnych preferencii. Podobny
postup najdeme aj v pripade tvorby znacky krajiny alebo koncepcie nation brandingu.

Termin nation branding prvykrat pouzil v roku 1996 Simon Anholt, ktory sa systematicky
a dlhodobo zaobera problematikou imidzu krajin.

Nation branding predstavuje oblast’ komplexnych postupov zameranych na cielavedomé bu-
dovanie, vytvorenie znac¢ky daného $tatu alebo jej zmenu a pracu s nou. Ide o znacku $tatu, ktora
bude pre dany stat Specificka a jasne zadefinovana v kontexte medzinarodnych vzt'ahov. Takato
krajina je tak pre pozorovatela jasne rozpoznatel'na a je mozné ju jednoduchsie identifikovat’ aj
na zaklade jej charakteristik a atribatov. ,, Umenie tvorby znacky v oblasti medzinarodnych vzta-
hov zah¥na predovsetkym tvorbu identity, a to v spojitosti s realitou. Je nutné vytvorit' ¢i mode-
lovat identitu, s ktorou sa mézu obcania identifikovat’ a ktord zodpoveda skutocnosti** Cudmila
Cabyova k tomu uvadza: ,, Ked’ hovorime o budovani imidzu krajiny, musime si uvedomit, Ze
budovanie imidzu je v tomto pripade este ndarocnejsie. Na imidz krajiny posobi vel'ky pocet ci-
nitelov, ktoré mozu budovanie imidzu posunut’ nespravanym smerom. Staci ekologicke nestastie,
politicky skandal, ekonomicka kriza ¢i nezvladnuta zahrani¢na navsteva a imidz krajiny je na-
Strbeny. * Mozeme tak uvazovat’ o vel'mi citlivej, tazko budovanej a krehkej kategorii. ,, Ndstro-
Jje vlady su zapojené v zaujme budovania pozitivneho imidzu, resp. riadenia reputdcie naroda,
pripadne nation branding — tento pojem reprezentuje snahy o vytvorenie znacky daného Statu
podla vzoru znacky produktu. Takato znacka napomaha zretelné vymedzenie na medzinarodnej
scéne a jej cielom je vytvarat pozitivnu percepciu Statu na medzindrodnom poli a prildkat tak
investorov, obchodnych partnerov a turistov. Vo vSeobecnosti ma vytvorit chut spolupracovat
s danym Statom “® To znamend, ze prezentovany kultirny, ekonomicky alebo politicky a iny
potencial krajiny sa vyuZziva na utvaranie a budovanie pozicie na medzinarodnej scéne. Nemusi
to vsak byt vzdy iba v pozitivnom zmysle, negativne ovplyvnenie percepcie krajiny v zahranici
sa realizuje omnoho jednoduchsie: ,, Dnesné intenzivne informacné prostredie prindsa bezpre-

2 Ibidem.

SMATLOVICOVA, K., KOLESAROVA, I,: Place branding — vyznam a moznosti vyuzitia v rozvoji tizemi. [online]. [2016-
04-01]. Dostupné na: http://www.unipo.sk/public/media/16282/Matlovicova-Kolesarova,%20Place%20Branding%20-
%20v%C3%BDznam%20a%20mo%C5%BEnosti%20vyu%C5%BEitia%20v%20rozvoji%20%C3%BAzem%C3%A
D.pdf.

4 PETERKOVA, J.: Verejna diplomacie. Praha : Ale§ Cengk, 2008, s. 19.

s CABYOVA, L.: Imidz a marketingova komunikacia Slovenska. In PAVLU, D. (Zost.): Marketingovd komunikace a image.
Zlin : Mala edice FMK UTB/5, Univerzita Tomase Bati ve Zlin¢, Fakulta multimedialnich komunikaci, 2006, s. 52.

6 GAZOVA, V.: Uvod do kulturologie. Acta culturologica. Zvazok 17. Bratislava : Narodné osvetové centrum, 1999, s. 101.
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cedentnu dynamiku rizik pre kredibilitu a pritazlivost krajin. Nejde tu len o rychlost, akou moze
byt atraktivnost Statu podkopand, ale aj o jednoduchost a dostupnost ndstrojov umoznujucich
takéto negativne vplyvy. *7

Vo v§eobecnosti mozno povedat’, ze v stvislosti s pojmom branding hovorime o snahe vy-
tvorit’ znacku, identitu alebo imidz daného Statu. Inak povedané, ide o predstavy, ktoré sa s da-
nym $tatom spajaji v o¢iach zahraniénej verejnosti. Sti¢astou tychto predstav, pochopitel’ne, nie
je iba oblast’ kultury, tradicii, obyc¢aji, umenia, hodndt, idei, turizmu, ale tvoria ich aj predstavy,
ktoré st ovplyvnené sterotypnymi pohl'admi na politicky ¢i ekonomicky systém, na podmienky
rozvoja podnikania, geografické, demografické a iné Specifika. ,, Vo vSeobecnej rovine znacka
(brand) je strucnym vyjadrenim najdolezitejSich peakperformances danej spolocnosti (v tomto
pripade — krajiny), ktoré shizi na zachytenie pozornosti, zlepSenie orientdcie, ramcovanie komu-
nikacie a prehlbovanie dévery. Cielom brandingu je teda v informacne intenzivnom globdalnom
prostredi dosiahnut’ rychlu rozpoznatelnost danej krajiny a v optimalnom pripade dosiahnut
i wivaranie apridrne pozitivnych konotacii spojenych s touto krajinou. “®

S pojmom nation branding sa Casto spaja aj oblast’ verejnej diplomacie. Tieto terminy nie st
totozné, ale maju urcité zhodné prvky — st zamerané na zahranicnt verejnost, na jej vnimanie
Statu a jeho aktivit — hoci maji aj domacu dimenziu, obidve predpokladaju dlhodobé ciel'ave-
domé pdsobenie na mozny uspech, avsak ako vychodisko im sluzia zahrani¢né predstavy o da-
nom §tate, nie predstavy domaceho obyvatel'stva. Zakladny rozdiel spoéiva v tom, Ze branding
je zamerany na tvorbu identity a jej prezentaciu a verejna diplomacia na podporu a realizaciu
pozitivnych medzinarodnych vztahov. V pripade nation brandingu hovorime (okrem jasného
diferencovania $tatu od inych medzinarodnych aktérov prostrednictvom znacky) predovsetkym
o jednosmernej komunikacii, ktora je zacielena na uputanie pozornosti zahrani¢nej verejnosti
najma na ekonomické zaujmy.

Koncepcia nation branding predstavuje koncept, ktory by sme mohli pripodobnit’ konceptu
PR, teda public relation, inak pracu, styk alebo vztah s verejnostou, ktory nepriamo propagacne
posobi na publikum, predkladd mu informacie, na zaklade ktorych si prijemca buduje pozi-
tivny vztah k prezentovanému subjektu. Takymto sposobom vedie prijemcov k pozadovanym
postojom, ktoré¢ st potrebné na budovanie dlhodobého pozitivneho vzt'ahu k prezentovanému
subjektu, v naSom pripade ku krajine, $tatu a jeho kultire. Nation branding vyuziva na dosiah-
nutie stanovenych ciel'ov presne mierent a cielavedomu komunikaciu s tendenciou vybudovat
pozitivny vztah prijemcu k subjektu. Nation branding teda predstavuje progresivne a kl'i€ové
vychodisko predovsetkym pre krajiny, ktoré sa pokusaju o medzinarodnu akceptaciu, ¢i uz eko-
nomického, hospodarskeho politického alebo kultirneho hladiska. Procesy budovania znacky
Statu zabezpecuju odlisitel'nost’, rozpoznatelnost’ a celkovo zvysujii mieru identifikovatelnosti
znacky daného Statu, preto maji opodstatnenie aj pre tie krajiny, ktoré su sice na medzinarodnej
scéne etablovanejsie, ale pokii$aju sa o vyssiu mieru odliSitel'nosti spomedzi ostatnych ,,narod-
nych znaciek*.

Tvorba ,,znacky* krajiny je dolezita aj preto, ze obraz o niektorych krajinach méze byt
v mnohych pripadoch nejasny a do zna¢nej miery skresleny. Prikladom méze byt aj obraz Slo-
venskej republiky, ktora je Gasto v o&iach zahraniénej verejnosti zamiefiana s Ceskou republikou
alebo so Slovinskom. Nekoordinovany a nesystematizovany proces komunikacie vytvara obraz,

TBATORA, J.: Verejna diplomacia — akym, $titom je SR? In Briisenie valasiek. Bratislava : Kaligram, 2010, s. 172.

8 Branding Slovenska — Od ideového konceptu k posolstvam a komunikacii. [online]. [2016-09-04]. Dostupné na: https://
www.mzv.sk/documents/10182/12495/BRANDING_SLOVENSKA _studia_komunikacne posolstva.pdf/675019fa-
077d-45ea-9b38-3b01bb71d566.
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ktory nekoresponduje s realitou, o méze byt pre nas znevyhodiujuci a kontraproduktivny, a tak
aj nas dialog s inou krajinou vedie ku komunika¢nym nesuladom.

KedZe znacka krajiny sa buduje prostrednictvom ciel'avedomej a koordinovanej systematic-
kej komunikacie a prezentacie, pomocou ktorej sa moze aj stereotypnd ,,znacka™ zmenit’ alebo
znovu vytvorit. Za takou kampaiu zvycajne stoji snaha zviditeI'nit uzemie (predovsetkym mes-
ta, regiony, alebo aj malé Staty), ozivit, obnovit’ stara povest’ izemia (tak, aby znac¢ka pomohla
ekonomickym zaujmom krajiny a jej rozvoju), alebo umoznila zamedzit’ Sireniu negativnej re-
klamy o danom tizemi.’ Proces nation branding prebieha v niekol’kych fazach. Prva faza predsta-
vuje uvedenie zna¢ky, najmi u malo zndmych krajin a miest. Dal3ou je cielenie publika, pokial
je znacka znama, ale chceme pozornost’ upriamit’ na int zlozku populécie. Poslednou je korekcia
vnimania znacky, ak je dana krajina alebo uzemie zndme na zaklade negativnych dévodov, pri-
padne je obraz o fiom skresleny a nestotoznitel'ny so skuto¢nost’ou a realitou. '

Narodna znacka je budovana nielen navonok, ale aj dovnutra. Budovanie nation branding sa
vztahuje nielen na vel'ké $taty etablované v ramci medzinarodnych $tatov, ktoré chcti zmenit
vnimanie svojej znacky. Rovnako sa nevztahuje iba na malé $taty, ktoré cheu byt identifiko-
vatel'né na medzinarodnom poli s ich vlastnymi identifikatormi, atributmi a charakteristikami,
ale nation branding sa vztahuje aj na vécsie celky, akym je napriklad Eurépska tnia. Znacka
Eurdpskej tinie vplyva aj na charakter narodnych znaciek Statov, ktoré ju tvoria. Znacku jednot-
livych §tatov zvnutra ovplyviiujii mesta a regiony, ale aj d’alSie administrativnopravne jednotky,
prirodné bohatstvo, tradi¢na kultara a pod.

Stcastou hodnoty alebo ocenovania znacky je oblast’ 'udského faktora, ktora podl'a Simo-
na Anholta predstavuje percepciu 'udského kapitalu daného tizemia. Vyznamnou oblastou je
turistika, ktora je najviditel'nejSie propagovanou stucast'ou narodnych znaciek. Oblast’ kultiry
sa vztahuje na 'udovli, masovu i na vys$siu kultiru a jej vnimanie. Oblast’ obchodnej znacky je
spojena s otazkou krajiny pévodu znaciek firiem konkrétneho Statu. Kategoria investicii pred-
stavuje intenzitu motivacie zahrani¢nych obyvatel'ov zit' a pracovat’ v konkrétnej krajine. Kate-
goria politiky sa vztahuje na vnimanie vnutropolitickej situacie, ale aj na poziciu Statu v ramci
medzinarodnych vzt'ahov.!

S pojmom nation branding tGzko suvisii verejna a kultirna diplomacia. Verejna diplomacia
a nation branding sa v mnohom prekryvaji. Branding je formou urcitej narodnej reklamnej kam-
pane a hoci ciel'om tohto procesu je dlhodobé budovanie pozitivneho vztahu, vzhl'adom na svoju
transparentnost’ a viditel'nost’ I'ahsie podlieha politickym cielom, ktoré st kratkodobé. ,, V porov-
nani s verejnou diplomaciou je branding Sirsim konceptom, ktory pokryva viacero oblasti. Na roz-
diel od verejnej diplomacie su tieZ motivdcie pre jeho vyuZitie prevazne ekonomickej povahy. “'?

Kulturna diplomacia méze byt tiez prospesna pri budovani narodnej znacky, pretoze svojim
posobenim vytvara zdzemie pre pozitivne vnimanie $tatu navonok. Kultarna diplomacia vSak
buduje dlhodoby vztah a pohl'ad ob¢anov inych $tatov na dant krajinu. Nie je kratkodobou re-
klamnou kampaiiou s primarne ekonomickymi ciel'mi.

Spolo¢nou ¢rtou narodnych znaciek a tiez aktivit v oblasti kultirnej diplomacie je tendencia
pozitivne ovplyviiovat’ vnimanie krajiny vo vsetkych aspektoch jej posobenia na medzinarod-
nej scéne, pricom motivaciou $tatov je prave priaznivé ovplyvnenie prijemcov tychto tendencii
a posobenie na nich.

9 Blizsie o tom TOMALOVA, E.: Kulturni diplomacie, Francouzska zkusenost. Praha : Ustav mezinarodnich vztahd,
2008, s. 21.

10 Tamze.

' Tbidem, s. 22.

12 Tbidem, s. 23.
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Budovanie narodnej znac¢ky - Slovenska republika

Otazka pozicie Slovenskej republiky v ramci sledovanej problematiky je v suc¢asnosti mi-
moriadne aktualna predovsetkym v suvislosti s procesmi, ktoré prebichali pred za¢iatkom pred-
sednictva Slovenskej republiky v Rade Europskej unie. Z tohto dévodu povazujeme za dolezité
sa v nasledujucich riadkoch zaoberat’ otazkou prezentacie a komunikacie krajiny v zahranici,
otazkou cielenej komunikécie so zahrani¢nym publikom a otizkou budovania znacky. Casto
byva prezentacia krajiny v zahranici redukovana iba na ¢innost’ oficialnych zahrani¢nych zastu-
pitel'stiev alebo oficialnych statnych predstavitel'ov. Z pohl'adu komplexnej prezentacie krajiny
v zahrani¢i to v8ak nemoéze stacit’. Ako uvadza Jana Adamcova v stvislosti s prezentaciou Statu
mozno hovorit’ 0 komplexe rozmanitych aktivit. Ide napriklad o ,,oficidlnu ucast krajiny na pre-
stiznych vystavach a veltrhoch, stalu a dlhodobu spoluprdcu so zahranicnymi médiami, priebez-
né vydavanie prezentacnych tlacovin a publikdcii, prezentaciu prostrednictvom elektronickych
médii, prezentdaciu zastupcov Statnych organizdacii a institucii na semindroch a konferenciach
s rozmanitym odbornym zameranim, zahranicnu rozvojovu pomoc, podporu vyucby ceského
Jjazyka, medzinarodnu spoluprdacu v oblasti vedy a vyskumu a tiez zahranicné cesty oficidalnych
predstavitelov Statu. “'* Spomina tiez aktivity a ¢innost’ tvorivych osobnosti spolo¢enského, ve-
deckého alebo umeleckého zivota, ktorych vyznam a praca presahuje hranice domovského Statu,
ale aj Sirenie dobrého mena tradi¢nych alebo modernych produktov podnikatel'ov a prezenta-
ciu vyznamnych znaciek. Spominané aktivity zasahuji do pol'a posobnosti verejnej a kultirnej
diplomacie, ktoré¢ umoznuji opat’ potvrdit’ prelinanie tychto dvoch ddlezitych oblasti kultirnej
komunikacie krajiny.

Od 1. oktobra 2012 ma na zaklade novely Kompeten¢ného zakona tlohu zabezpecdit’ jednot-
nu prezentaciu Slovenskej republiky v zahrani¢i Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurépskych
zalezitosti Slovenskej republiky (MZVaEZ SR). Vypracovanie komplexného brandingu Sloven-
skej republiky bolo dolezité aj pre predsednictvo Slovenskej republiky v Rade Eurdpskej tinie.
Budovanie znacky Statu je komplexny a zlozity proces, preto MZVaEZ SR spolupracuje pri tvor-
be stratégie jednotnej prezentacie Slovenska v zahrani¢i s mnohymi odbornikmi a viacerymi
rezortmi. Budovanie imidZzu krajiny je nehmotna kategoria, ktora sa vel'mi tazko buduje. Posobi
na nu vel’ké mnozstvo Cinitel'ov, ktoré mézu budovanie pozitivneho vnimania krajiny ovplyvnit
aj negativne. Je preto potrebné, aby sa dokazala s narodnou znackou stotoznit’ vac¢Sina obyva-
telov. Z toho dévodu sa musi narodna znacka zakladat’ na pravde, teda musi byt doveryhodna
aj pre domace obyvatel'stvo i zahrani¢nu verejnost. Z hladiska efektivity je dolezité, aby bola
jedine¢na a jasne diferentna od inych znaciek $tatov, no v neposlednom rade musi byt atraktivna
a pritazliva. Slovensko ako samostatny Statny Gtvar by malo mat’ vybudovanu znacku Slovenska
a na zaklade nej budovat’ jedine¢ny imidz krajiny. MZVaEZ SR v kontexte budovania znacky sa
upriamilo na Styri zakladné okruhy hodnét, na ktorych Slovensko stoji a ktoré st definované ako
charakteristiky brandingu Slovenska:

- svojraznost’,

- vitalita,

- rozmanitost’,

- vynachadzavost’.

V ociach zahrani¢nej verejnosti sa Slovensko vnima ako krajina so silnym pribehom; je kraji-
na, ktora nasla svoju stabilitu, ¢o vyvolava uznanie a reSpekt. Pre Slovensko je to vyzva, aby sme

13 ADAMCOVA, J.: Kli¢ je doma pod rohozkou. Vznik, zékladni ikoly a postupna realizace jednotné prezentace Ceské
republiky. In PAVLU, D. (ed.): Marketingovd komunikace a image. Zlin : Mal4 edice FMK UTB/5, Univerzita Tomase
Bati ve Zling, Fakulta multimedialnich komunikaci, 2006, s. 45.
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tento silny pribeh aktualizovali.'"* Hodnota vitality Slovenska sa odvija od historickej schopnosti
prezit, od hizevnatosti a adaptability obyvatelov. S vitalitou ide ruka v ruke sila, zdravie origi-
nalita, prirodzenost, schopnost’ adaptacie ako dokaz zivotaschopnosti. Hoci je Slovenska repub-
lika izemne mala, je pre fu priznacna hodnota zachovavajica jednotu v rozmanitosti regionov
Slovenska. Tato jednota v rozmanitosti evokuje potencial k inovacii, k neCakanym a svojraznym
kombinaciam, predznamenava nové stretnutia, konfrontacie a dial6g. Ked’ze hovorime o znacke
Slovenska a o prezentacii krajiny aj s moznym ocakavanym ekonomickym zretel'om, v pripade
rozmanitosti mozno hovorit’ aj o kultirnej a prirodnej diverzite, ktora ma potencial pre cestovny
ruch. Atribtt vynachadzavosti je zasa dosledkom uz spominanych a definovanych hodnét. Potre-
ba prezit’ a vynajst sa rozvinula v vSetkych obyvatel'och Slovenska schopnost’ prinasat’ priklady
pozitivne formovanej komunikacie . Teda uz nehovorime iba o Styroch zakladnych a nemennych
hodnotach, komunikaénych ramcoch, alebo mame na mysli také ideové ramce, ktoré definuje
mnozstvo drobnych charakteristik a ich prepojeni.’ Hoci je Slovensko mala krajina, predsa je
este stale malo znama nielen v o€iach zahranicia. Aj to je jedna z deviz, na ktoré je mozné na-
zerat' ako na moznost’ pozitivneho presadenia sa Slovenska. Slovensko je teda krajinou, ktora
mdze prekvapit, ako nieco neobjavené, teda ma silny potencial. V tejto faze vytvarania brandin-
gu boli primarnou vyskumnou metddou expertného timu (Marian Timoracky, Ol'ga Gyarfasova,
Jozef Batora) skupinové diskusie alebo fokusové skupiny, ktoré prebichali v obdobi maj — jul
2013. Siestich diskusnych skupin sa za¢astnilo 45 Géastnikov z roznych segmentov spolo¢nosti
(odbornici, kreativci, zurnalisti, Studenti, pracovnici ministerstiev, pracovnici cestovnych agen-
tur a podobne). Vysledkom tychto diskusii bol vyber interpretacii Styroch zakladnych hodnét,
ktoré skupina navrhla na celospolocensku diskusiu. Vybrané posolstva motivovali k tvaham
o tom, aky by mal byt’ branding Slovenska. Bolo zadefinovanych 40 interpretacii spominanych
klai¢ovych hodndt, napriklad autentickost, emocionalnost’, prirodzeny autenticky folklér (na-
priklad aj spajanie tradi¢ného s modernym), mnoho kontrastov na malom tizemi, priesecnik ci-
vilizacii, progresivna krajina, kde sa stale nie¢o deje, adaptabilnost’, inovativnost’, Sikovnost’,
ambicidznost’ a podobne.

Otazka brandingu krajiny musi nevyhnutne smerovat’ aj dovnutra, na domace obyvatel'stvo
— teda ako Slovensko a jeho obyvatelia vnimaju seba a svoju krajinu. Verejna diskusia a komu-
nikacia o budovani a tvorbe znac¢ky nevyhnutne musela spifat’ kritérium otvorenosti a trans-
parentnosti, pretoze sa tato problematika tyka vsetkych obyvatelov Slovenska. Diskusia bola
realizovana v obdobi od jula — decembra 2014 a prebichala v ramci internetového portalu www.
brandingslovenska.com. V uvedenom obdobi internetové sidlo navstivilo takmer osemtisic nav-
Stevnikov z toho pétsto registrovanych uzivatelov vyplnilo Strukturovany dotaznik. Jednym
z dolezitych zaverov verejnej diskusie bolo, ze viac ako 92 % respondentov zastava nazor, zZe
Slovensko by malo investovat’ do budovania narodnej znacky. Diskutovalo sa o vizualnej stran-
ke prezentacie, pricom najviac respondentov si myslim, Ze by vizualna prezentacia mala vycha-
dzat z farieb trikolory. Dalgie navrhy boli napriklad folklérne Pudové prvky alebo motiv §tat-
neho znaku Slovenskej republiky. Diskusia tiez zohl'adnovala aj identifikaciu vlastnosti, ktoré
podl’a respondentov najviac vystihuju Slovenskt republiku a I'udi, ktori v nej ziju. Respondenti
povazuju za najvystiznejSiu vlastnost’ folklor, ktory je aj vhodnou platformou na prezentaciu

" Tlacova konferencia k priprave brandingu Slovenska. [online]. [2016-09-04]. Available at: https://www.youtube.com/
watch?v=kIRr0ZY GOnw.

'S Branding Slovenska — Od ideového konceptu k posolstvam a komunikdcii. [online]. [2016-09-04]. Dostupné na: https://
www.mzv.sk/documents/10182/12495/BRANDING SLOVENSKA studia_komunikacne posolstva.pdf/675019fa-
077d-45ea-9b38-3b01bb71d566.
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roznorodosti Slovenskej republiky. Dalej je to napriklad Sikovnost’, velka kontrastnost’ na po-
merne malom Uzemi, pohostinnost’ alebo priroda. Respondenti tiez pomerne Casto v suvislosti
s pozitivnym ovplyvitovanim imidzu Slovenskej republiky oznacovali viaceré sti¢asné alebo his-
torické osobnosti.'®

Logo predsednictva Slovenskej republiky v Rade Europskej tinie

Jednym z krokov na ceste k budovaniu narodnej znacky Slovenska a jednotnej prezentacie
Slovenskej republiky v zahranici bolo aj vyhlasenie vyzvy na tvorbu vizudlnej identity sloven-
ského predsednictva v Rade Eurdpskej unie. Participacia na tvorbe loga a komplexnej vizual-
nej identity bola otvorena pre odbornu aj laicku verejnost, ¢im MZVaEZ SR demonstrovalo
odhodlanie nielen intenzivnejSie komunikovat’ s verejnostou, ale ju aj aktivne do délezitych
procesov zapajat. Vitazna vizualizacia a logo reprezentuje Slovenskl republiku poéas predsed-
nictva v Rade EU. Navrhy bolo mozné predkladat’ do 16. marca 2015, vietky navrhy (prihlase-
nych bolo 229 uchadzacov) boli vyhodnotené odbornou komisiou. Nasledne doslo k postupné-
mu spracovavaniu loga a vsetkych nalezitosti, ktoré s tvorbou jednotnej vizualnej prezentacie
a identity suvisia. Na logo a vizualnu prezentaciu sa opravnene kladli vysoké naroky, ked’ze
logo ako také je jednym z najviditel'nejSich aspektov prezentacie slovenského predsednictva.
Vybrané logo slovenského predsednictva bolo prezentované 22. februara 2016. Nielen kvalitné
logo, ale predovsetkym celkové pdsobenie Slovenskej republiky na zahrani¢nu verejnost’ pocas
jeho predsednictva v Rade Europskej unie ma pomoct’ k lepsiemu spoznaniu Slovenskej repub-
liky, ¢o moze mat’ mnoho pozitivnych efektov na viaceré oblasti politického, spolocenského,
ekonomického alebo kultirneho Zivota, ako aj poskytne moznosti pre implementaciu znacky
v povedomi zahranicnej verejnosti.

Z verejnej stitaze napokon vzi§lo vitazné logo'’, ktorého autorom je dvadsat’triroény Student
Vysokej skoly vytvarnych umeni v Bratislave, dizajnér a vytvarnik Jakub Dusicka. Uvedené
logo ,,...obsahuje Specifické slovenské prvky — diakritické znamienka a farby slovenskej trikolory.
Pismo pouzité v logu patri do pismovej rodiny Deva Ideal, ktorej autorom je tiez slovensky dizaj-
nér'®, Logo predsednictva je prezentované ako mladicke a hravé. Princip hravosti sa prejavuje
napriklad aj v tom, ze pri zmene diakritickych znamienok pouzitych v logu je mozné vytvarat
rozli¢né vyrazy tvare a emocie, ked’ze aj tvar Slovenska je dynamicka a mnohoaspektova. Logo
je napaditou minimalistickou grafickou skratkou, je utvorené interpunkénymi a diakritickymi
znamienkami, ktoré su typické pre slovensky jazyk. Logo slovenského predsednictva vyvolalo
po zverejneni viacero protichodnych reakcii. Okrem pozitivnych, to boli aj rozpacité reakcie. Na
socidlnych sietach a v médiach sa objavilo mnozstvo parodujucich grafickych vyhotoveni. Aj
napriek viacerym kritickym i1 kontroverznym reakciam, je podl’a slov ministra zahrani¢nych veci
a eurdpskych zalezitosti Miroslava Laj¢aka logo ,,autentické a jedinecné. Nikto ni¢ podobné
pocas svojho predsednictva nepouzil. Je lahko zapamdtatelné, je velmi jednoduché na pochope-
nie a je tiez svojou podstatou pritazlivé a mozno aj jemne provokativne. Po druhé je absolitne
ludské a univerzalne pretoze vyjadruje ten najpozitivnejsi a najprijemnejsi zo vsetkych pocitov
—usmev a dobri naladu — nieco, ¢o spdja ludi na celom svete a je to univerzalny jazyk. Po tretie,
Je typicky slovenskeé. Jednak je mladicke a dynamické, a dynamika a energia siu aj zakladnou

' Porov. Verejnd diskusia k ,,znacke Slovensko*. [online]. [2016-13-09]. Dostupné na: http://www.mzv.sk/znacka-
slovenska/verejna-diskusia-k-znacke-slovensko .

'7 Obrazok 1

8 Logo slovenského predsednictva. [online]. [2016-09-04]. Dostupné na: https://www.mzv.sk/europske zalezitosti/
predsednictvo v rade eu-logo slovenskeho predsednictva.
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filozofiou nasho predsednictva. Zaroven vyuziva aj nieco, ¢im je slovensky jazyk jedinecny — nasa
interpunkcia. (...) Po Stvrté je nepochybne eurdpske, pretoze pozitivna energia, ktora z tohto loga
ide, symbolizuje nds kladny vztah k Eurdpskej vunii. “"°

Namiesto zaveru - Znacka Slovensko

Cesta k vytvoreniu zaujimavej, atraktivnej a hodnotnej znacky Slovensko, ktora by mala
pomdct’ Slovensku republiku jasne a 'ahko identifikovat’ v zahranici, je dlha a zlozita. Rovnako
zlozité je aj jej uplatiovanie v prezentacnej a diplomatickej praxi. Tento problém vsak Gzko
suvisi s jednotnou prezentaciu v zahranici. Potencial Slovenska teda stoji na Styroch zakladnych
bodoch, ktorymi st roznorodost’, vynachadzavost’, vitalita a autentickost’. Potencial Slovenska
,,...thvie najmd v kreativite, ktora je chapana ako aplikovand imagindcia, inteligencia, vyna-
chadzavost a schopnost ucit sa za pochodu. Slovensko v tomto duchu vnimame ako krajinu
vo vyvoji, autentickii krajinu, krajinu protikladov, ako koncentrovanu strednu Eurdpu, krajinu
inovdcii, krajinu schopnu adaptacie, ako krajinu zaujimavych ludi ¢ pozitivnych prekvapeni ™.
Podrobné rozpracovanie pribehu a idey znacky Slovensko ako krajiny dobrych napadov — Good
idea Slovakia bude predmetom ingj Stidie.

s
SKee* EU2016
v

Slovenské predsednictvo
v Rade Eurdpskej Unie

Obrazok 1 Logo slovenského predsednictva v Rade Europskej unie
Zdroj: www.europedirectsnv.eu [cit. 4. 9. 2016] Dostupné na: http://www.europedirectsnv.eu/?p=4655
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Country Brand Building - Nation Branding

The paper deals with the creation and building of a country image by means of the national mark or the so-called
nation branding. Forming the country brand with the emphasis on international impact is a part of the foreign policy
operation of particular states. In the article we will define the theoretical issues of building the national brand identity and
focus on its final perception on several levels. The national brand resembles one of the marketing communication and
promotion tools of individual states in the international environment, which aims to influence the positive perception of
the country abroad. In the article we will also, marginally, present the current situation connected with forming a country
image and national brand with the focus on The Slovak Republic.
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Z vyskumu kulturnych a literarnych dejin narodnej identity

Viera Zemberova

Abstrakt

Spolocenské vedy posledné desatrocia aktivne vstupuju do iniciovaného a zhodnocovaného medziodborového
vyskumu. Pre literarnu vedu to znamena prinos predovsetkym v literarnohistorickom precizovani materialu, ktory
spravidla na spolo¢nu vyskumnu tému zapojenych viacerych vednych odborov a ich Specifickych predmetov, no
prirodzene inou metodologiou, spracovavaju historiografické a teologické vyskumy, bokom neostavaji ani prehlbujice
sa metody tych spolocenskych vied, ktoré patria medzi podporné vyskumy literarnej vedy. Zosuladené a Specifikami
konkrétneho predmetu vyskumu prehlbované vedomosti a poznanie o dejinach narodného spolocenstva vedu k d’alsiemu
historickému javu, na ktorom svojou erudiciou pracuje vyskum narodného spolocenstva, na vymedzovani genézy,
postupu, komponentov a entit kvalitativneho formovania narodnej identity, ¢o sa deje prostrednictvom sustred’ovania,
zhodnocovania a overovania komponentov su¢inného vyskumu vedy, kultary a tych zloziek, ktoré vymedzuju jedine¢nost’
narodného spolocenstva.

KPucové slova
dejiny, literatara, J. I. Bajza, J. Zaborsky, sv. Cyril a Metod, latinska tradicia a kultara

Osudy cyrilo-metodskej misie a suvisiacich udalosti si v§eobecne zname

Vyznam misie Cyrila a Metoda sa v kultirnej a literarnovednej praxi spaja s inStrukciou na
rozvijanie vzdelanosti a s ictou ku kniznej kulture obsiahnutou v Proglase, s ich tvorivym, prak-
tickym a metodickym vkladom do duchovného obohatenia slovanského obyvatel'stva na tizemi
Velkej Moravy. Publikacia Kult svéitych Cyrila a Metoda v tradicii latinskej cirkvi s podtitulom
Vybrané kapitoly cyrilo-metodského kultu' v siedmich tematickych Castiach sa vyrovnava s du-
chovnym kultom Cyrila a Metoda v dejinach a v teologickej literattre, v teologickej praxi aj
vo svetskej kulturnej praxi, ked’ sa sustred’'uje a roz¢leituje material a vysvetl'uju sa suvislosti
podporené odkazmi na doterajsi vyskum: Filiacia stredovekej cyrilometodskej literatury, Cyrilo-
-metodsky kult v hagiografickej zbierke Acta sanctorum, Kult sv. Cyrila a Metoda na Slovensku
s prihliadnutim na okolité vplyvy, Cyrilo-metodské tradicie z vychodu Slovenska, Vyvoj kultu sv.
Cyrila a Metoda v liturgii hodin v strednej Eurdpe a Kult Cyrila a Metoda v diele Jana Pavla
1I. (1978-2005). Vyklad autor posilnil Pramennou prilohou I. a Pramennou prilohou II. Do Pra-
mennej prilohe 1. sG zahrnuté Cyrilo-metodské texty vybranych vydani liturgie hodin (a omsi)
zo strednej Europy (1349 — 1966) a do Pramennej prilohy II. v¢lenil autor Vyberovu antologiu
cyrilo-metodskych textov v diele svitého papeza Jana Pavia II. (1980 — 2005), ktora roz¢lenil
na Encykliky a (apostolské) listy, Homilie, prihovory a pozdravy, na Prihovory na Anjel Pana
a uzatvara ju Cast’ Knihy.

! ZUBKO, Peter: Kult svitych Cyrila a Metoda v tradicii latinskej cirkvi. Vybrané kapitoly z cyrilo-metodského kultu.
Ruzomberok : Verbum, 2014. 252 s.
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Autor publikacie Peter Zubko? pracuje s ambiciou vy¢erpavajlico syntetizovat’ dostupné pra-
mene a pristupné vysledky vyskumov, metodicky ich usporiadat’ tak, aby vzajomnym vzt'ahom
¢i podmienenost'ou a casom svojho vzniku utvorili celostny dejinny prierez nim zvolenej témy,
ktora ma dve zlozky: prva sa komplexne venuje Cyrilovi a Metodovi, ich pdvodu, zivotu, dielu,
osudom, pisomnostiam nimi vytvorenymi a pisomnostiam o nich a im venovanych. Druha zlozka
tejto jedineCnej publikacie sa venuje genéze, Sireniu, adaptaciam a historickému, ale zvlast’ te-
ologickému vymedzeniu javu kult. Rekonstrukcia sa sustred’uje detailne na historick genézu,
cirkevné prijimanie a duchovné rozvijania kultu Cyrila a Metoda s upresnenim obsahu a precizo-
vanim hodnoty terminu kult v tradicii latinskej cirkvi. Autor publikacie na podlozi dejinného ¢asu
v eurépskych duchovnych a nabozenskych pohybov objasinuje prichod a historickt pritomnost’
osobnosti svitcov zo Soluna, ich hodnostarsky postup v cirkevnych Struktirach, vztah medzi
latin¢inou a staroslovienc¢inou v cirkevnych pisomnostiach (,,latinské oficia slovanského povo-
du*) a osudy nimi vytvorenych a ich ucenikmi Sirenych cirkevnych pisomnosti v slovanskom aj
neslovanskom prostredi, z ktorych sa utvaralo a upevnilo sa do dnesnych ¢ias vaznost duchov-
ného a kultirneho uctievania Cyrila a Metoda, ich ¢inov a spdsob Sirenia krestanskej vierouky,
vzdelania, nauky, ¢innosti a aktivneho odkazu v latinskej cirkevnej tradicii po pritomnost’.

Pri objasnovani a ujasnovani komponentov zahrnutych do spojenia vyjadrujiceho ,,rozsire-
nie kultu* autor konstatuje, ze ,,miesto, na ktoré sa viazal ich primarny kult bol Velehrad (civitas
Welligrad in Moravia) a boli titulovani ako biskupi a vyznavaci (episcopi et confessores) ', dalej
spresnuje, ,,ze kult sv. CM bol rozsireny v troch krajindach, v ktorych sa na ich uctu pouzivali
viastné liturgické texty™: Pol'sko, Morava a Cechy aj s upresnenim nézvov cirkevnych textov,
s ich datovanim a s menom cirkevnej autority, ktora pouzivanie textov schvalila®. Zubkov vy-
klad pracuje s terminom kult vo viacerych rovinach, ¢o zodpoveda kategorii casovému prijima-
nia, obnovovania a aplikovania cirkevného obsahu terminu kult, s pisomnostami, geografickym
a lokalnym prijimanim a dotvaranim pisomnosti v eurdpskom cirkevnom prostredi. Vynimoc¢n
rekonstrukciu osudov solinskych bratov na Velkej Morave a dejov okolo Sirenia a cirkevného
reSpektovania ich aktivity, jej uznania za nad¢asovi hodnotu duchovného zivota v cirkevnom
i svetskom prostredi uzatvara autorov obdiv k usiliu Jana Pavla II., ktory svojou autoritou a pi-
somnostami upevnil a §iril slovansky kult svitého Cyrila a Metoda tak, ako ziadny z jeho pred-
chodcov. Dokumentom tohto zameru je Chronoldgia a periodizacia cyrilo-metodského kultu za
Jana Pavla 1., ktoré autor uvadza takto: ,,Vsetky vyjadrenia papeza Jana Pavla II., v ktorych
spomenul sv. CM mozno usporiadat’ v chronologickom poradi, z ktorého mozno odvodit jeho
periodizaciu® a zaina sa 13. decembrom roku 1978 ,prihovorom k bulharskému ministrovi‘
a prehl'ad sa uzatvara rokom 2005 knihou Pamdt a identita*. Peter Zubko spracoval odborny
cyrilo-metodsky, duchovny aj svetsky material, pre Studentov teologie, ale historicka a kulturna
linia rekonstrukcie a vykladu problematiky, objasnovanie udalosti okolo vzniku a emancipacie
staroslovienskeho jazyka v cirkevnej praxi, zdévodnenie udalosti okolo §irenia staroslovienskej
vzdelanosti a vymedzovanie identity slovanského spolocenstva v europskom cirkevnom a kul-
turnom priestore poslizi ako jedine¢na Studijna inspiracia vo svetskom literarnovednom a §ir-
Som spolocensko-vednom vzdelavacom prostredi.

2ZUBKO, Peter: Dejiny Kosickej cirkvi v pramenoch (1803 — 2006). PreSov : Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2006.
3 ZUBKO, Peter: c. d., 2014, s. 39 — 40.
4 ZUBKO, Peter: c. d., 2014, s. 104 — 106.
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Pri vyskume archivnych materialov sa ukazalo, Ze viacero udajov o Zivote ¢i Studiach J.

1. Bajzu je nutné poopravit’, spresnit’ a rozsirit’.

Vykrocenim zo staroslovienskych ¢ias utvaranych Cyrilom a Metodom v 9. storo¢i nasho
letopoctu do eurdpskeho a slovenského osvietenstva sa stalo vyrocie venované Jozefovi Igndcovi
Bajzovi v kultuirnom a literdrnom kontexte (2013)°. Jozef Ignac Bajza (1755-1836) bol katolic-
kym kniazom, spisovatel'om a kultirnym ¢inovnikom, ktory aktivne vstupoval do problematiky
verzologie a lingvistiky, do obsahu a funkcie teologickych tla¢i. Kultirne a literarnovedné ju-
bilejné vyrovnavania sa s dejinnou osobnostou a jej prinosom do narodnej kultary a vedy maja
svoju aktualne hodnotu v zamere sti¢asnikov celostne sa vyjadrit’ k dostupnému poznaniu, nové-
mu vyskumu a k iniciaciam na d’al$i spolo¢enskovedny vyskum, ¢o je zachytené aj v publikacii,
ktora sa venuje Jozefovi Ignacovi Bajzovi, ako to naznacuje jej nazov, v kultrnom a literarnom
kontexte. Viacrozmernost’ pristupov k osvietenskému autorovi na prelome osvietenskej a klasi-
cistickej filozofie a estetiky, k vedeckému poznavaniu, k pojmu narodné spoloc¢enstvo, narodna
kultura, prinasa podnety so spolo¢nym priese¢nikom, tym je potreba aktualizovat’ vyskum diela
Jozefa Ignaca Bajzu ako textového celku, predovsetkym v medziodborovom vyskume, ¢im sa aj
tento jubilejny vystup z dedikacie osobnosti dostava do hl'adac¢ika aktualneho metodologického
konceptu literarnej historie, lingvistiky®, cirkevnych dejin a realii’ a historiografie.?

Literarna histdria osobnosti a tvorbe Jozefa Ignaca Bajzu venuje latentnti pozornost. Pritom
sa da naznacit’ i to, ze sa genera¢ne medzi literarnymi historikmi ,,odovzdava‘“ poznanie jestvu-
juceho vyskumu a metodicky i materialovo sa novou generaciou vyskumnikov obnovuje a rozsi-
ruje ujasiovanie si Bajzovej roly v dejinach slovenskej svetskej a duchovnej kultary a literatary
predovsetkym tym, Ze sa jeho tvorba aj aktivity v jazykovede, verzoldgii, cirkevnej tvorbe, v li-
terarnej tvorbe a kulturnych aktivitach, ktoré suviseli s jeho kniazskym povolanim ocitli v eurdp-
skych hodnotovych stradniciach na prelome osvietenstva a klasicizmu, teda v priesecniku od-
lisného pristupu k chapaniu bytia, jeho poslania a hodnoty medzi transcendentnom a racionali-
tou’. V Bajzovej tvorbe sa vyrazna pozornost’ venuje z genologického a textového pristupu jeho
romanu'® René mladenca prihody a skasenosti'!. Poznatky, ktoré sa dotykajii Bajzovho textu

5 ZENUCHOVA, Katarina (ed.): Jozef Igndic Bajza v kultiirnom a literdrnom kontexte. Bratislava : Slavisticky tstav Jana
Stanislava SAV / Obec Dolné Dubové, 2013, 168 s., ISBN 978-80-89489-14-5, pozri aj ZENUCHOVA, Katarina (ed.):
Jozef Igndc Bajza v kultirnom a literarnom kontexte (2. doplnené vydanie). Bratislava : Slavisticky Gstav Jana Stanislava
SAV, Slovensky komitét slavistov, Obec Dolné Dubové, 2016, 206 s. ISBN 978-80-89489-29-9

¢ DORULA, Jan: Bajzova slovenc¢ina v romane René Mlad’enca Prihodi, a Skusenosti. s. 31-44 a HLAVATA, Renata:
Dobrodruzny romén Jozefa Ignaca Bajzu a jeho jazykovo-historické kontexty, s. 117-128. In ZENUCHOVA, Katarina
(ed.): Jozef Ignac Bajza v kultiirnom a literarnom kontexte, c. d.

7 KACIC, Ladislav: Néhlady Jozefa Ignaca Bajzu na cirkevnii hudbu (podla roméanu René mladenca prihody a sku-
senosti, s. 129 — 134; Zuzana Lopatkova: Jozef Ignac Bajza a jeho pdsobenie vo farnosti Dolné dubové, s. 135-146;
Ivan Gojdi¢: Osudy a hodnoty Kostola Nanebovzatie Panny Mérie v Dolnom Dubovom, s. 147-152. In ZENUCHOVA,
Katarina (ed.): Jozef Igndc Bajza v kultirnom a literarnom kontexte, c .d.

8 FRIMMOVA, Eva: Profil J. I. Bajzu, jednej z najvyraznejsich osobnosti slovenského osvietenstva, s. 11-30. In
K. Zeituchova (ed.): Jozefovi Ignacovi Bajzovi v kultirnom a literarnom kontexte, 2013.

° Anna Istvanova: Analyza Zenskych postav v roméne René mladenca prihody a skusenosti. In Zetiuchova, K. (ed.):
Jozef Igndc Bajza v kulturnom a literarnom kontexte, 2013, s. 104, 113: ,,Jozef Igndc Bajza sa narodil v roku 1755, teda
v obdobi, ked' sa zmenil filozoficky predpoklad spolocenského myslenia v celej Eurdpe. Istvanova aplikuje tézy postmo-
dernej schémy na dvojaku zensku postavu a prognozuje: ,,(...) Bajzove zobrazenie Zeny a takisto aj jeho nasledovnikov
z netradicného pohladu moze byt zakladnym kl'icom k dalsim vyskumom ndarodnej identity (...)".

10 Roman sa zanrovo oznacuje za dobrodruzny, pozri Renata Hlavata.

' GAFRIKOVA, Gizela: Bajzov polemicky koncept slovenskej (literdrnej a kultirnej) minulosti a pritomnosti, s. 45-50;
Ivana Kollarova: Jozef Ignac Bajza za hranicou jozefinskej ,,slobody tlace®, s. 51-62; Erika Brtanova: Inovativnost’ Bajzovej
umeleckej metody, s. 89-102. In: Zeituchova, K. (ed.): Jozef Igndic Bajza v kultirnom a literdrnom kontexte, c. d.

49



s nezvycajnym osudom vo svojej dobe a pri jeho navratoch do aktualneho literarnovedného vy-
skumu treba prijat’ s uznanim a zelat’ si, aby sa dostali do svetskej vzdelavacej praxe, ¢im by sa
prekrogil tradovany vyklad spojeny s naturelom autora (Bajza sa oznacoval za Uhro-Slovdka)'
a rozsiril sa o jeho estetické a socialne predstavy aj poziadavky vocéi cirkevnej a spoloéenskej
praxi. Na tie jeho text reagoval a rozsirili by sa o eurdpske literarne iniciacie z antiky'® a franctz-
skej prozaickej tvorby. Podnetny pristup k Bajzovmu romanu naznacuje Renata Hlavata, ktora
sa sustredila inven¢ne na medziodborovy prienik, ked’ v Dobrodruznom romane Jozefa Ignaca
Bajzu identifikuje jeho jazykovo-historicky kontext: ,,Bajzove tlacené literarne i polemické diela
mozno z hladiska periodizdcie vyvinu slovenciny zaradit do predspisovného obdobia, pod pojem
kulturna slovencina. Islo o kultivovanu, nadnarecovu, primerane Stylisticky diferencovanu, ale
nekodifikovanii celospolocensky eSte nie zdvdzna formu slovenského jazyka “".

Bajzove Epigramy's zostavajii otvorenym vyskumnym terénom pre literarnu historiu nie
svojim zanrom, ale ako objekt odlisnych dobovych a spoloé¢enskych hodnotovych a noetickych
pristupov (koncepéné, lingvistické a teologické napétia: Bernolak - Bajza; Bajza - Fandly)'¢. Na-
pokon autor prispevku o Epigramoch (Slovenské dvojnasobné epigramata, 1794) vnasa ¢asovy
aj javovy rezultat voci europskemu pohybu vo filozofii, estetike a pri novom chapani narodnej
identity, ked’ konstatuje: ,,Posunut hranicu vaimania nastupu klasicizmu do slovenskej literatury
o dve a pol desatrocia skér ako vysli Safarikovej a Palackého Pocatkové..., ktoré konsenzudlne
vnimame ako presadenie klasicizmu v nasej kulture, je snad’ to najmenej, co k naprave vnimania
J. I. Bajzu a jeho diela mozeme urobit. Jeho dielo je plodom uvedomelého klasicistického progra-
mu a toto prvenstvo by bolo spravodlivé mu aj priznat*"’. Bajzovo zmysl'anie o jazyku, prozodii,
o funkcii a hodnote literarneho textu iniciovalo vyklad venovany Humoristickej a zdbavnej pro-
zy v diele J. I. Bajzu medzi literatarou a folklorom's. Katarina Zefiuchova si vybrala text z ro-
ku 1795. Zanrovo odkazuje na anekdoty a hadanky, ale ,,4k teda chceme hovorit o hraniciach
medzi literarnu tvorbou a folklorom v intencidach kratkych humoristickych zZanrov(..), musime
mat na pamdti aktivnu komunikaciu a vzajomny dialog slovenského prozaického folkloru s kniz-
nou literarnou kulturou*". Kulturnohistoricky pohlad na knaza, spisovatel’a a kultirneho ¢i-
novnika Bajzu, jeho teologicky a svetsky kultirny odkaz podpori uzito¢na informacia: ,,Portrét
J. I. Bajzu sa nezachoval, ale sochar Jozef Pospisil v roku 1933 vyhotovil jeho reliéf podla Ziju-
cich potomkov v Predmieri. Relié¢f sa nachadza pri vehode do krypty v Déme sv. Martina v Bra-
tislave*®, v ktorom Jozef Ignac Bajza dokon¢il svoju kiazsku sluzbu a naro¢nu pat’ zivotom.

12 Odkaz na poznamku ¢. 30 pod ¢iarou, A. Istvanovej: c. d., s. 112.

13 Pozri STEVCEK, Jan: Dejiny slovenského romdnu. Bratislava : Tatran 1989, s. 85, porovnaj Erika Brtafova: c. d.,
s. 92. Literarna historicka aktualizuje inSpiracie z tvorby Bohuslava Tablica, Mateja Boda, Ignaca Mészaro$a, Augusti-
na Dolezala, Liboslava Zieglera a sustred’uje sa na komparativne kontakty medzi Bajzovym textom a textom Wiliama
Darwella.

4 HLAVATA, Rendta: Dobrodruzny roméan Jozefa Ignica Bajzu a jeho jazykovo-historické kontexty, s. 118-119.
In ZENUCHOVA, Katarina (ed.): Jozef Ignac Bajza v kultirnom a literarnom kontexte, c. d.

S BABIAK, Michal: Epigramy Jozefa Ignaca Bajzu, s. 63-70; Renata Hlavata: Dobrodruzny roman Jozefa Ignaca Bajzu
a jeho jazykovo-historické kontexty, s. 117-128. In ZENUCHOVA, Katarina (ed.): Jozef Ignac Bajza v kultirnom a li-
terarnom kontexte, c. d.

16 GAFRIKOVA, Gizela: c. d., s. 45: Bajza ,,nebol ochotny akceptovat konsenzudine riesenia v koncepcnych otizkach
slovenského jazyka a prozédie.

"BABIAK, Michal: c. d., s. 69.

18 ZENUCHOVA, Katarina: Humoristick4 a zabavna proza v diele J. 1. Bajzu medzi literattrou a folklorom. In ZENU-
CHOVA, Katarina (ed.): Jozef Ignac Bajza v kultirnom a litersrnom kontexte, ¢ .d, s. 71-88.

1 ZENUCHOVA, Katarina: c. d., s. 77.

2 FRIMMOVA, Eva: c. d., s. 28.
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Zaborsky nebol ¢lovekom, ktory by konal nerozvazne, ale prave naopak, vd’aka ne-
smiernej inteligencii a vernosti svedomiu bol horlivym, pravdivym a spravodlivym
muzom (...).

Jonas Zaborsky posunul literarnohistorické vyklady pritomnosti a nasledkov slovenského lite-
rarneho romantizmu a spolo¢enského romantizmu takmer skokom do reality, racionality a k pra-
hu literarneho realizmu. Za viaceré podnety, ktoré to sposobili méze Zaborského profesia knaza,
zlozité utvaranie si vztahu k ¢inovnikom v cirkvi a k svojej socialnej situacii knaza na vychode
Slovenska v obci Zup&any. Peter Zubko publikaciu venovanu Jonasovi Zaborskému v sluzbe Ko-
Sickej diecézy s ustrednym titulom Knaz nie kazdodenny zacina takto: ,.Ked sa v utorok dopo-
ludnia 25. janudra 1876 koSicky biskup Jan Perger dozvedel o smrti kiiaza Jondsa Zaborského,
prikazal tajomnikovi vziat' do ruk brko, ten ho namocil do cierneho atramentu a na handrovy
papier zapisal nadiktovanu kondolenciu s dvoma vyraznymi crtami Zaborského osobnosti, ktoré
navzajom siuvisia: Bol to kitaz horlivy a nie kazdodennej hibky vzdelanosti®'. Biskup Kogickej
diecézy Jan Perger (1868 — 1876) zo vSetkych cirkevnych ¢inovnikov, a nebolo ich malo, s ktory-
mi Zaborsky pocas svojho zlozitého kinazského pdsobenia prisiel do kontaktu, mal porozumenie,
prejavil uznanie a re$pekt voci jeho osobnosti, literarnej? a cirkevnej tvorbe (Miidrost Zivota ve
chramovych recech pro vSecky roku cirkevniho prilezitosti 1.- 11., 1853) aj k spdsobu riadenia jeho
cirkevného stanku v Zup&anoch. Zaborského farnici spisali (anonymne) $est’ dochovanych a sied-
mu tradovant st'aznost’ na svojho kiaza. Vzdy islo o pehiazné a majetkové st'aznosti, s ktorymi
Zaborsky ¢asto nemal ni¢ do ¢inenia, ale ilustruju spolo¢ensky nelichotivy kontakt, aky vladol
v predminulom storo&i medzi farnikmi a ich kitazom na slovenskom vidieku®. Farnici zo Zup&ian
pisali cirkevnej vrchnosti do KoSic staznosti na Zaborského, ale aj Zaborsky, mal za sebou ne-
dokoncené pravnické studia, podaval pravoty, stazoval sa na preSovsky std. Autor pointuje tito
Cast’ jeho aktivit takto: ,,Zaborsky vysiel zo vSetkych kduz ako moralny vitaz .

Autor podnetnej publikacie, ktora rekonstruuje pisomnymi materialmi, aradnymi dokument-
mi a archivnymi cirkevnymi dokladmi KoSickej diecézy® odvratenu tvar kiiaza Jonasa Zabor-
ského utvorenu z uradnej korespondencie tykajucej sa farnosti Zup&any, kde posobil v rokoch
1853 — 1876, a jeho farnikmi a ,,na zdklade tychto dokumentov bolo mozné napisat’ tuto pracu
ako sondu do jeho Zivota, ktord je sucasne klasickym prikladom bezného zivota katolickeho kia-
za Kosickej diecézy a tradicnej vidieckej Sarisskej farnosti v tretej Stvrtine 19. storocia“*.

Kompozi¢ne autor roz¢lenil publikaciu do Styroch Casti: Predzupcianske obdobie a vymenova-
nie do Zupcian, Zupcianske beneficium, Pravoty, Tisiny oltdrov. Vyklad Zaborského Zivota a kiiaz-
ského posobenia v Zup&anoch sprevadza, vysvetl'uje a podporuje faktami Chronologia, Terminolo-
gicky slovnik a Bibliografia z archivnych, tlacenych pramenov, odborna literatura a elektronicka li-
teratira. Jona$ Zaborsky nebol jediny knaz, ktory z precizne zdovodnenych podnetov zmenil svoju
cirkevnu prislusnost’, po¢as celého profesijného zivota mal starosti so spolo¢enskym a cirkevnym
zhodnocovanim svojho rozhodnutia: farnici a cirkevné predstavenstvo mu nedoverovali, ¢o sa pre-

2 ZUBKO, Peter: Kiiaz nie kazdodenny. Jonas Zaborsky v sluzbe Kosickej diecézy. Bratislava : Slavisticky tstav Jana
Stanislava SAV, 2013, ISBN 978-80-89489-13-8, s. 7.

2Autor publikicie dovodi textami Dejiny kralovstva uhorského od pogiatku do ¢asov Zigmundovych. Vypravuje Jonas
Zaborsky, 1875 a 2012; Dva dni v Chujave, 1953 a 1974; Panslavisticky farar, 1953; Vlastny zivotopis, 1953.

# ZUBKO, Peter: c. d., 2013, &ast’ Pravoty (Tradicia Zupcianskych pravét; Spor s predchodcom Jozefom Dubovy, Iné
spory), s. 71 — 102.

27ZUBKO, Peter: c. d., 2013, s. 99.

» Kosicka diecéza vznikla v roku 1804.

26 ZUBKO, Peter: c. d., 2013, s. 9.
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javilo znevyhodnovanim a nedodrzanim prisl'ubov (profestra v kosickej akadémii), vyzadovanim
cirkevnych skugok atd’. Zaborsky, ako zaznamenal autor, ,.zacinal svoju kitazskii sluzbu v Zupca-
noch s este jednym predsavzatim, Ze skoncuje s pisanim a pri fararovani chcel zabudnut' na minu-
lost, ktora sa mu nevydarila podla jeho predstav a ako sam Zaborsky napisal: ,,Uznal som teda za
najmiidrejsie, hoc ma srdce bolelo, mlcat a s tym predsavzatim som prisiel do Zupcian nepisat viac
ani slova. I zostal som za Sest rokov tomuto predsavzatiu vernym. Bol som okrem povinnosti farar-
skych vylucne len gazdom*?’. Literarnovedné vyklady?® Zaborského tvorby aj jeho osobnosti sa nie
raz dotykaju jeho zlozitej povahy, ¢o spdsobuje napdtie medzi Zaborského realnou spolocenskou
praxou na zaostalom vidieku, narodnostné, jazykové a konfesijné napétia s cirkevnou vrchnostou
a knazovo autorské zelanie, aby jeho texty si nasli vzdelaného a kultivovaného Citatela.

Spolo¢enskovedné navraty do dejin a k osobnostiam narodnej kultary sa ukazujia vo svojej
podnetnosti, ¢omu by sme mali rozumiet’ predovietkym tak, e sa dopliia, alebo nanovo utvara
naro¢né, navrstvovana aj rozporuplnd mozaika tych dejov a ¢inov, pozndvanie tych odkazov
vzdelancov, ktori utvarali predpoklady k autentickej narodnej identite na viacerych postoch svo-
jich aktivit, ked’ im to ich umoznilo odhodlanie.
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Cultural and Literary-Historical Research on the National Identity

Over the last decades, social sciences actively participate in initiated and evaluated interdisciplinary research. For
literary studies it is a contribution, especially in literary-historical elaboration of material that generally associates se-
veral disciplines and their specific subjects for common research topic, however, naturally by using a different metho-
dology, they process historiographical and theological researches as well as deepening methods of those social sciences
belonging to supporting researches of literary studies. Harmonized and deepened knowledge through particular subject
of the historical research of national community leads to other historical phenomenon performed by national community
and its erudition defining genesis, process, components and entities of qualitative formation of national identity through
collection, evaluation and verification of the components of a cooperative scientific research, culture and the components
that define the uniqueness of the national community.
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2 Predovietkym vyklady Oskara Cepana, ktoré sa dotykajii Zaborského vyrovnavania sa s panslavizmom, literdrnym
romantizmom, realizmom, ktoré vyusti aj do poetiky a estetiky literarneho naturalizmu, ¢im sa vnasa vo vykladoch jeho
tvorby aj do osobnych rieseni Zivotnych situacii rozporuplnost’. Pésobisko v Zup&anoch iniciovalo viacero jeho literar-
nych tém a literarnych postav.
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Spomienky na stard kerestursku faru

Peter Zetiuch

Abstrakt

Prispevok obsahuje spomienkové rozpravanie kerestiirskeho rodaka Dr. Janka Nad’a, ktory spomina na svoju mla-
dost’ a studentské roky, ktoré prezil medzio dvoma svetovymi vojnami v Ruskom Keresture na Dolnej zemi vo Vojvo-
dine. Osobitne st dolezité tie Casti spomienkového rozpravania, ktoré ozrejmuju rozliéné aspekty kazdodenného zivota
dolnozemskych gréckokatolikov. Spomienky ponukaji opis i reflexiu rozliénych socialnych i kultirnych realii, cennymi
st aj pohl'ady naratora na etnické ¢i etnicko-konfesionalne stereotypy.

KrPucové slova
Ruski Krstur, dolnozemski gréckatolici, Rusnaci, spomienkové rozpravanie, oral history

Spomienkové rozpravanie zo zivota sa v literatire ¢asto oznacuje aj ako memorabile, me-
morat ¢i poviedka, ked’ze predmetom takéhoto rozpravania je rozpravacov osobny zazitok, kto-
ry prezil v kontexte rozlicnych historicky verifikovateI'nych udalosti. Prvoradou tlohou tychto
spomienkovych rozpravani je podat’ subjektivny opis udalosti, ktoré sa udiali v konkrétnom
historickom ¢i kulturno-spolo¢enskom prostredi. Osobné skusenosti méze rozpravac ¢i autor
takychto spomienkovych rozpravani obohatit’ aj d’al$imi, hoci nie uz bezprostrednymi zazitkami
¢i spomienkami, v ktorych spomina na to, ¢o pocul od svojich predkov, prislusnikov starSej ge-
neracie, od deda, otca, svojho sucasnika. Aj sprostredkované zazitky a spomienkové rozpravania
podané v takomto memorate zvyCajne maju priamy vztah ku skutocnosti, ktora je predmetom
rozpravania. Ciel'om takéhoto rozpravania, ktoré sa v sicasnej vedeckej spisbe oznacuje aj ang-
lickym terminom ,,oral history,” nie je ziskavanie ¢i zbieranie faktografickych tidajov s cielom
ich presnej historiografickej verifikacie, ale predovsetkym ide o vyskum subjektu, na ktory kon-
krétne historické skutocnosti vplyvajii. Z kultirno-historického hl'adiska je preto dolezitejsia
reflexia konkrétnych kazdodennych udalosti, ktoré mdézu poskytnut’ nielen cenné informacie
o kultirnych a spolocenskych realidch miestneho prostredia, ale najmé vd’aka rozpravacovi ¢i
autorovi takéhoto memoratu vznikd vel'mi ddlezity priestor pre d’alSie poznatky o urcitej sku-
manej udalosti a kultarno-spolo€enskych ¢i historickych procesoch. Osobitne dblezité su vSak
prave nazory a postoje nardtora (rozpravaca) k jednotlivym udalostiam lokalnej historie.

Takym je aj rozpravanie MVDr. Janka Nad’d’'ord’a-Nad’a (Janko Nadjdjordja-Nadj, d’alej uva-
dzame len Janko Nad’), roddka z Ruského Kerestura (srb. Pycku Kpctyp) vo Vojvodine v Srbsku
a repatrianta. Rukopis, resp. strojom napisany text spomienok na rodnu dedinu a kerestursku
farnost’ som ziskal e$te v roku 2000 od docenta Stefana Svagrovského, ktory mi venoval ten-
to strojopisny zaznam. V priloZzenom fascikli som nasiel aj xerokopie rukopisu, z ktorého tento
prepis vyhotovil sam autor, alebo niekto z jeho pribuznych alebo blizkych zaciatkom roka 1984
v Senci. Subor spomienok, autobiografickych uvah, humornych pribehov a historiek st usporia-
dané do dvoch casti v chronologickom poriadku. Ide predovsetkym o rozli¢né vyznamné ¢i menej
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vyznamné udalosti spété s jeho detstvom a jeho Studentskym obdobim, ktoré vSak maju spojitost’
s keresturskou farou. V tom obdobi bol keresturskym gréckokatolickym fararom Msgr. Michal
Mudri a jeho sestra bola matkou autora tychto spomienok. Niektoré spomienky upisuju rozlicné
detské a mladenecké huncutstva. Hoci nereflektuju ziadne historizujuce momenty, alebo neopi-
suju nijaku vyznamnejsiu spolocensku udalost’, ktora by vyznamnou mierou prispela k hibsiemu
poznaniu spolo¢enského zivota, predsa vSak utvaraju obraz o kazdodennom Zivote miestneho
spolo¢enstva dolnozemskych gréckokatolikov. Osobitne st v§ak dolezité také rozpravania spo-
mienkového charakteru, ktoré svojou vypovednou hodnotou ozrejmuju rozlicné aspekty social-
neho charakteru, vystahovalectvo za pracou, vztahy medzi jednotlivymi jazykovymi, etnickymi
i spolo¢enskymi skupinami obyvatel'stva vo multietnickom prostredi Backy. Cennymi st pohla-
dy na etnické ¢i etnicko-konfesionalne stereotypy, ktoré Janko Nad’ reflektuje s nadhl’adom.

Prva ¢ast’ rukopisu nesie nazov Harscocka spominkoch spod liskovca na starej keresturskej
parochii a obsahuje pribehy a spomienkové rozpravania: /. Harscocka spominkoch spod liskov-
ca na starej keresturskej parochii. 2. Jahodi. 3. Pozlacerie krizika na keresturkej turni. 4. Perse
putovariie pokojnoho viadiku Naradija i panoca do skoloch do gimnaziji do Zahrebu. 5. Dutan
na bruchu — Bosariec. 6. Ribi na viliju. 7. Kanarik. 8. Sekera jak lik. 9. Pecarki. 10. Parochov
bajber. 11. Ostatna navsciva Dr. Gabora Kostelnika u Ruskim Keresture. 12. Na korec.

Druht ¢ast’ rukopisu tvori spomienkové rozpravanie Jak Se daraz robelo i Zilo u Keresture?
ako Druha c¢asc mojich spominkoch na Ruski Kerestur. Ide o voI'né pokracovanie spomienkového
autobiografické rozpravania Janka Nad’a, ktoré¢ opisuje zivot pocas druhej svetovej vojny v Rus-
kom Keresture a v ktorom rozprava o odchode z rodného Ruského Kerestura do byvaleho Ces-
koslovenska, kde po skonceni druhej svetovej vojny ukongéil veterinarne §tadia a po rigor6znej
skuske tu pracoval ako veterinarny lekar (pozri Cast’ Urivok z mojoho Zivota — kukuricni krupi).

Strojopisné zdznamy sa zhoduju s rukopisnym variantom textového suboru. Okrem tych-
to textov je k rukopisu prilozeny aj text listu, ktory Janko Nad’ odoslal keresturskému fararovi
1. februara 1984. V liste sa uvadza, ze rukopis je pripraveny na publikovanie, ked’ze vznikol po
jeho navsteve na keresturskej fare v roku 1982 ako spomienky ¢loveka, ktory miluje svoju vieru,
cirkev i narod.

V suvislosti s vyskumami jazykovej a kultarnej identity dolnozemskych gréckokatolikov
sa v roku 2007 podarilo uskuto¢nit’ niekol'’ko nahravok beznej komunikacie s vybranymi res-
pondentmi. ,,Pri realizovani nahravok zameranych na zachytenie vplyvu jazykového vedomia
dolnozemskych gréckokatolikov v predpisanych cirkevnoslovanskych modlitbach a liturgickych
textoch sa podarilo nahrat respondentku Mariu Dzudzarovii (87 rokov), ktora do mikrofonu spie-
vala paraliturgické piesne z nejakej tlacenej modlitebnej knizky, o ktorej tvrdila, Ze je napisana
v liturgickom (cirkevnoslovanskom) jazyku. Pocas nahravky sa vsak zistilo, ze ide o ukrajincinu.
M. Dzudzarova nam vsak zaspievala aj piesne v jej rodnom jazyku (teda v jazyku dolnozemskych
gréckokatolikov) a pomodlila sa do mikrofonu aj zname modlitby v cirkevnoslovanskom jazyku.
Z fonetického hladiska sa jej jazykovy prejav i deklamacia cirkevnoslovanskych modlitieb nicim
vyrazne neodlisovala od deklamdacie predpisanych cirkevnoslovanskych modlitieb medzi grécko-
katolikmi na vychodnom Slovensku. Respondentka na otazku, ¢i vidi rozdiel medzi ukrajincinou
a cirkevnou slovancinou, odpovedala negativne. Dévodila tym, ze knihu, ktoru pouziva pri speve
paraliturgickych piesni, vyuziva uz davno. Uvedomuje si vsak rozdiel medzi materinskym a litur-
gickym jazykom. O tejto skutocnosti sme sa s urcitostou presvedcili vtedy, ked nam povedala, ze
,,uz Se pomodlila molitvu, * ktoru sme od nej poZadovali. V tej chvili nam bolo jasné, Ze vsetko,
¢o je odeté do habitu religiozity, naberie odrazu iny kod, iny jazykovo-religiozny priznak. Vidno
to uz aj z vyjadrenia M. Dzudzarovej —uz $e pomodlila molitvu, v kforom vedla seba stoja dve
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slova rovnakeho povodu, no z vyvinového hladiska ide o dve rozdielne slova. Sloveso pomodlic
Se je sucastou inventara slovnej zasoby materinského jazyka responentky, preto celkom priro-
dzene sa tu neprejavil systémovy jav znamy v juznoslovanskom i vychodoslovanskom prostredi
(zjednodusenie spoluhldaskovej skupiny -dl- > -1-). V slove molitva sa spoluhlaskova skupina
-dl- nenachadza; pod tlakom liturgického (cirkevnoslovanskéeho) jazyka sa tu presadil religiozny
priznak, ktory v podvedomi respondenta prevazil nad jazykovym vedomim. Cirkevnoslovanské
slovo monuTBa vo vypovedi respondentky svedci o jej religioznom povedomi.“' Osobitny vyznam
ma aj vyskum vztahu medzi 'udovym jazyk a liturgickou cirkevnou slovanéinou, ktory pouka-
zuje na to, aka dolezita je pre dolnozemskych Rusnacoch, ktori vo Vojvodine z jazykového hl'a-
diska predstavuju disaporou pdvodne vychodoslovenského obyvatel'stva, identita zaloZena na
prislusnosti k cirkvi a jej liturgickému jazyku. Dolnozemski gréckokatolici si podnes v prostredi
Vojvodiny zachovali svoj jazyk, tradicie i obrady. Migracia vychodoslovenského obyvatel'stva
byzantského obradu do oblasti Vojvodiny v Srbsku v polovici 18. storo¢ia umoznila petrifikovat’
stav 'udového jazyka gréckokatolikov z vychodného Slovenska.

Hoci sa o jazyku dolnozemskych gréckokatolikov viedli spory, ukazalo sa, ze l'udovy ja-
zyk dolnozemskych Rusnakov je vychodoslovenské narecie ovplyvnené srbskym jazykovym
prostredim a druhotne aj prevzatiami z cirkevnej slovanéiny a ukrajin¢iny,* ktoré mozno dobre
dolozit’ aj v texte spomienkového rozpravania Janka Nad’a, napr. anhel (csl. anrens, ,anjel’), bla-
hosloveni (csl. bnarocioBeHHsIl, ,pozehnany’), cerkva, cerkev, cerkvocka (csl. 1iepkoBs, ,chram
vychodného obradu’, od toho odvodené cerkovrik, ,kostolnik, osoba poverena starostlivostou o
poriadok v chrame.”), vladika (csl. Bnagsika, ,bikup’, z toho odvodené nadvladika, ,arcibiskup’),
paska (csl. macxa), sanocne (csl. Bcenominoe, ,celono¢né bdenie’), vecurna (csl. BeuepHs, ,vecie-
ref, vecerna bohosluzba’) a pod.

Skuto¢nost’, ze 'udovy jazyk dolnozemskych gréckokatolikov ma svoj zéklad vo vychodo-
slovenskom zemplinskom nareci, potvrdili terénne vyskumy uskuto¢nené v tejto oblasti zaciat-
kom 60. rokov 20. storo¢ia. Organizoval ich Jozef Stolc® a svoje zavery publikoval v Kultrnom
zivote a v Novom Zzivote v Petrovci.*

Hoci v prostredi dolnozemskych gréckokatolikov vysiel cely rad spomienkovych rozpravani
i nickolko vyznamnych vedeckych historickych prac,’ aj vydanie tychto spomienkovych roz-
pravani Janka Nad’a mdze obohatit’ poznanie zdujemcov o realie a kazdodenny Zivot dolnozem-
skych gréckokatolikov medzi dvoma svetovymi vojnami.

! ZENUCH, P. — ZENUCHOVA, K.: Jazykové, etnické a konfesionalne procesy v byzantsko-slovanskom prostredi
karpatského regionu v 18. a 19. storo&i. In ZENUCH, P./ (ed.): XIV. Medzindrodny zjazd slavistov v Ochride. Prispevky
slovenskych slavistov. Bratislava : Slovensky komitét slavistov / Slavisticky tstav Jana Stanislava SAV, 2008, s. 109-133.
ISBN 978-80-968971-9-3

2 KEHIOX, I1.: Hcmounuku eusanmuiicko-cragsnckotl mpaouyuu u kyiemypsl 6 Cnosaxuu / Pramene k byzantsko-slo-
vanskej tradicii a kultire na Slovensku. Monumenta byzantino-slavica et latina Slovaciae. [V. Roma — Bratislava — Kosi-
ce : Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV — Pontifico Istituto Orientale Roma — Slovensky komitét slavistov — Centrum
spirituality Vychod-Zapad M. Lacka, 2013. 482 s. ISBN 978-88-7210-387-6.

3 Pozri STOLC, J.: Slovenské nare&ia v Juhoslavii. In Kultiirny Zivot, 1947, ro€. 2, &. 21, s. 3; tenze: Slovenské nare¢ia
v Juhoslavii. Kulturny Zivot, 1947, ro€. 2, €. 22-24, s. 4; tenze: O pdvode a rozvoji slovenskej re¢i v Juhoslavii. In Novy
Zivot. Casopis pre literaturu a kulturu, 1965, ro¢. 17, €. 4, s. 333-342.

4 Blizsie o tom ZENUCH, P.: K dejinam cyrilskej pisomnej kultary na Slovensku. Nitra : Univerzita Konstantina Filo-
zofa, 2015, s. 63-64.

> Treba tu spomentt’ napriklad monografick pracu PAMAY, S1.: Pycunu y jyocnoj yeapckoj (1745-1918) / Pycnayu
v 1aicnetl yeopereu (1745-1918). Hoeu Can : BoiiBohancka akamemuja nayka u ymernoctu, 2007. 526 s. ISBN978-
86-85889-13-4 a 978-86-85889-14-1 ¢i viaczvizkové dielo o dejinach dolnozemskych Rusnacoch, ktorého autorom je
JKUPOLUI, M.: bausancko-cpumcku Pycnayu doma u y weeye. I-V. Hosu Cap : Pycku cioso, 1997-2003.
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Memories of Old Clergyman’s House in Kerestur

The paper contains commemorative narration by native of Kerestur Dr. Janko Nagy who reminisces about his youth and
student years between the two world wars in Ruski Kerestur in Vojvodina. Parts of commemorative narration that illus-
trate many aspects of everyday life of lowland Greeks Catholics life are particularly important. These memories provide
a description as well as reflection of different social and cultural realities. Insights into ethnic or ethnic-confessional
stereotypes of narrator are also valuable.

Bocnomunanus o crapom npuxoae B Kepecrype

Jlokna/i conepKuT BoCIIOMUHaHHs ypoxeHIa Kepectypa nokropa SIHko Hazist 0 ero MoofoCTH u CTyIeHYECKIX rojiax,
TPOLIEIINX MEXITy JByMs MHPOBBIMHU BoiiHamu B cenie Pycku Kepectyp B BoeBoanne. OcoOeHHO BaXXHBI Te 4acTn
MEMyapoB, B KOTOPBIX YIIOMHHAIOTCS Pa3JIMYHbIC aCIEKThI CKEAHEBHO KM3HN IPEKOKATOINKOB. BocriomuHanus npen-
JIArafoT OMMCAHKE U PEAKIHNIO HA PA3JINYHbIC COLUAIBHBIC U Ky/IBTYPHBIC PEaIny, ICHHBIMH SIBIISIOTCS TAKXKE BO33PEHUS
MIOBECTBOBATEIIS HA STHUYECKHE MM STHO-KOH()ECCHOHAIBHBIC CTCPEOTHITBI.

Slava Isusu Christu!

Mili paroch,

modlim Ce barz krasne, nehnivaj Se na mne, zZe Ci odoberam Tvoj drahoceni cas, ale nemam
Se na koho obracic okrem Tebe, a preto i z velku doviriju gu Tvojej osobi modlim Ce, ze bi Si mi
pomohol toti istorki skorigovac.

Dumam i verim, ze Se pametas, zZe zme o nich hutorel’ isce z pokojnim nadvladikom Havriilom
tedi, ked som bul Vasim hoscom na parochiji, 1982 r. ,,In illo tempore” sce mi hvareli da toti
istorki napisem, ja ich i napisal, jak som obecal. Toto Sicko mi dalo dosc roboti, napisac,
pozberac i prelozic. Toti istorki som pisal jak Rusnak, chtori lubi svoju viru, cerkvu i svoj narod.
Original ma velo pravopisni chybi — jak pisomni tak i gramaticni, ale dumam, Ze tu je hlaviie
dobra dzeka.

Ked sebe daraz najdzes slebodnoho casu, modlim Ce, precitaj toti Soriki i napis mi iskreno,
co o tim Sicko dumas. Ma to smisla dac toto Sicko na javnosc, abo nie? Ked Ze e, ta to Sicko odloz,
a ked raz pridzem do Kerestura tam, ta mi to vracis. Ked ze dumas, ze hej, mal bi som z toho
radosc. Dumam, Ze o tim z nasich ludzoch isce nichto nepisal. Dumam, Ze toti zapraseni istorki
bi najvecej citali starsi ludze, chtori Se isce i neskal’ pametaju na starokerestursku parochiju.
Ked dumas, zZe bi Se to dalo na javnosc, ja bi najvolel, ked bi to Sicko vislo jak jedna knizka. Tu
Jje teraz jeden velki problem. Ja periezi na vidane kitizki iemam. Ci bi to fiebulo mozne vidac na
trovi cerkovni a ked Ze bi bul z tej knizki eventualni dajaki chasen, tot naj bi bul pre kerestursku
cerkvu.

Ked hej?! Dobre bi bulo nalepic i sliku starej parochiji, chtoru ja tu nemam. Posilam

i fotografiji.

Mili paroch,

pri tej priliki dozvol, Ze bi som Ce u meno mojej fameliji, jak i u meno mojo, povolal do nas.
Pridz! Budzes nasim najmilsim hoscom. Pojdzeme vjedno na hrob sj. Kirila i Meftoda i indzej.
Ked bi 5i prisol, bulo bi to pre nas velke $veto.

Za Sicko Ci barz krasne dzekujem, lem mam jednu velku brigu, Ze jak Ci Se za toto Sicko
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odvdacim, za brigi, chtori budzes mac okolo tej korekcii.
Za Sicko Ci barz krasne dzekujem a od sc¢iroho serca Ci zi¢im, da i nadalej tak mudro vedzes
svojo ovecki, jak i doteraz.

Najmilsi pozdrav Ci posila
(podpis)

Senec 1. II. 1984

PREDCHODNE SLOVO

Ruski Kerestur zoz svoju prekrasnu cerkvu, z jej pisnu i visoku bilu turiiu, jakej na Siroko
i daleko net, ma u svojich persoch dzvon Petro, chtori svojim hlasom rozsiva hlas cerkvi, hlas
Rusnacoch, hlas 'ubovi gu svojej viri, gu svojomu narodu. Tot hlas cerkvi ma odhuk do Sickich
koncinoch $veta, to magnet, chtori cahal, caha a budze cahac Sickich Rusnacoch domu, do svojej
d'idovscini, gu svojim milim, pod kridla svojej maceri keresturskej parochiji.

Mi, Rusnaci, chtori zijeme dal’eko od rodnoho kraju, dal'eko od svojich najmil$ich, dal'eko od
svojoho naroda, dal'eko od Zzemi, u chtorej zme uvidzel'i persi zarji slunka i perSu 'ubov nasich
rodi¢och, barz milo spominame, dze zme prezil'i naSo nevini dzecinski roki a prave toti roki nas
cahaju vse nazat do rodnoho domu, valala, do Zemi, dze zme Se narodzeli.

Mi cho¢ jak daleko od rodnoho domu, al’e naso dumki ¢asto Ietaju nad Keresturom, nad
valalmi, dze zme Se narodzeli, a ked $e §¢esl'ivo vracime medzi svojich do rodnoho valalu, to pre
nas Sickich vse velke Sveto.

Rusnaci, tak povedzene skorej narodzeni a chtori iS¢e i nieskal’ Ziju a chtori bul'i narodzeni od
roku 1900, abo i poslejse, sigurno ze Se i§¢e pametaju na staru kerestursku parochiju a o chtorej
bi som scel napisac dakel'o mali spominki, jak i o Keresture, chtori okrem slova mac 'ubov
gu bliziiomu, 'ubov gu svojomu narodu, to najkrasse slovo pre nas Rusnacoch, chtori zijeme
u cudzini.

Dr. Nad’d’ord’a-Nad’ Janko
CSSR

1. HARSCOCKA SPOMINKOCH SPOD LISKOVCA NA STAREJ KERESTURSKEJ
PAROCHIJI

Motto: Lubov gu svojomu, caha Rusnaka domu!

Pravda je, ze dzeci ro$nu, mi starneme od narodzena a zivot bezi dal’ej. Mi prisl'i do nasich
a po nas zas$ pridu naso. Jest na §vece vel'o 'udzoch, co lem dluho bul’i, al'e iiezil’i, bo neskal’ uz
jest 1 dvacec ro¢ni d’idove a jest i oSemdzesat roéni I'udze i§¢e zoz mladim Sercom a staraju Se,
ze bi bul'i chasnoviti pre svojich blizitich, zebi ich robota bula na slavu Bozu a chasen pre svoj
narod i svoju famel’iju.
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Jeden stari i mudri filozof napisal tak, ,Scripta manet verba volant,” co znaci, ze slova odl’eca,
al’e napisane ostane. I ja uz mam svojo roki, ked pisem toti Soriki a mam menej pred sobu, jak
za sobu, al'e u dobrej voli i dzeki, z dobrimi dumkami gu l'ubovi svojoho naroda, piSem toti
spominki u jednostavnim stilu pisana. Mojo povolane iie pisatel’, ani poeta, a piSem to tak, jak
mam na rozume. PiSem to na jaziku, chtori me naucel'i mojo rodici, na jaziku, s chtorim Se da
malo povesc, al'e ma vel'ke znaceiie. Ked som Se uz na stari kolena lapel dakus do pisana, ta bi
som scel chol'em u kratko napisac dajaki mali istorki, chtori uz davno zapraseni, istorki spod
liskovca na starej keresturskej parochiji. Scel bi som napisac o tim, co som tam jak chlapec
i Skolar ¢ul i vidzel. Da to budze bl'isSe i jasiiejSe nasim Citatelom, Ze odkal’ to mam? Mam to
z toho, Ze moja pokojna mac bula Sestra pokojnoho panoca Msgr. Mudri Michala, chtori bul vel'o
roki parochom na starej keresturskej parochiji. Panocec Mudri fiebul Zeiieti, von barz l'ubel dzeci
i kvece. Miie l'ubel jak vlasnoho sina a ja e od bacika vel'o naucel dobroho a joho prikladi zivota
i na mne ochabel’i dobri upeéatok do neska.

Osnovnu $kolu som zapocal na Bilej na salasu, po $kol'i som doma na salasu pasol $vini
i kravi, jak sin parastkoho oca. Do trecej osnovnej skoli som pocal chodzic gu ucitel'ovi Lazorovi
uz u valale a bival som na parochiji. Po skoiicenu osnovnej $koli som posol do gimnaziji, chtoru
som zakoncel u Zagrebu. Ja bul barz zivi i zdravi chlapec a vel'o som vidzel a zamerkoval, co Se
robelo na parochiji. Panocec Mudri I'ubel svoju cerkvu, svojich virnich, svoj narod a co robel,
robel to Sicko pre cerkvu i blaho svojoho naroda.

Ked ze som rosnul za tich ¢asoch, tak povesc, u kulturnim centru nasoho naroda na keresturske;j
parochiji, dze Se schodzeli panocove, ucitel'e i ostatia inteligencia, mal som moznosc cuc
i vidzic o nasej viri, o nasej kulturi, o nasej preslosci od prisel'ena zoz Hornici, co uz o tim vel'o
pisane i prestudovane. O nasej preslosci ja $e niescem rozsirovac, cho¢ ju barz dobre poznam, bo
daco spomiiem:

U zimusnich ¢asoch, ked buli kratki diii i dluhi noci, ¢asto prichodzel panocec Mudri do chizi
svojej maceri, dze i ja bival vjedno z babu, a tam som $e ucel, bival i spal. Do maceri i gu bratovi
casto dochodzela i moja mac i jej Sestra nina Olejarova. Voii jak Sestri predl'i. Mac predla Spargu
bratovi na bugni a nina daco i platala, kedi co prislo. Baba isto ponajvecej platala a mie Casto
pripovedala pripovedki. Baba mala trinacecero dzeci, z chtorich vichovala dvoch panococh,
Michala i Vlad'imira. Cudze hvarel’i, Ze panocec Vlad’imir mal barz krasni az hadvabni hlas.
Pri tich dluhich veéaroch panocec Mudri v§e daco pripovedal intresantne i cikave, jak pre Sestri
svojo, tak i pre mite. Tedi ani radija, ani televiziji nebulo, takze 'udze po vecaroch Se zabavjali,
chto jak znal.

O tim prisel’efiu tak pripovedal pokojni panocec: ,,Sluchaj, Jani, dobre. Dido tvojej maceri
i nini Olejarovej jak i moj volal Se Ferko a i na$ ocec $e volal Ferko a moj d'ido nam dzecom
tak pripovedal, Zze dnesni Kerestur uz stal, dze je i teraz, pred nasim priseleiiom a volal Se
Backerestur a az po priseleiiu nasich ho premenovali na Ruski Kerestur a to preto, ze naso
d'idove Se perse priselel'i do Kuli a zoz Kuli Se priselelo do iS¢e Backerestura 12 fameliji.
Zoz tich dvanastich famelijoch bul'i Sejsc fameliji z Ruskova z terasiiej Cechoslovackej
a Sejsc z Kerestura, chtori valali i$¢e 1 nieskal’ tu stoja. Da budze mir i zadovol'stvo premenovali
Backerestur na Ruski Kerestur.

Tu, teraz u Cechoslovackej, odkal’ teraz i ja pisem toti istorki, tu u tich valaloch i varo§och
jak napr. Kogice, Presov, Bardejov, Svidiik, Michalovce, Kra¢unovce, Sari§, Ruskov, Kerestur
i druhi, tu Se i neskal’ tak hutori i beSeduje, jak hutorime i besedujeme mi u Ruskim Keresture,
abo po nasich druhich ruskich valaloch u Srime i u Backej. U greckokatol'ickich cerkvoch tak Se
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isto otrimuju obradi, jak i u nasich cerkvoch a Spivaju i§¢e i neskal tak, jak Se Spivalo daraz po
nasich cerkvoch zborovo i dzijaci napredok a narod za fiima. Za toti Steracec roki co tu zijem,
mal som vel'o raz moznosc vidzec i ¢uc o zivoce tunajSich 'udzoch, upoznac jich obicaji, ich
folkor i druhe.

Folklor tichto 'udzoch po tich valaloch i varosoch, co spominam, barz je podobni naSomu
folkloru. Spivaiie vecar po valaloch i¢e i nieskal’ panuje tak, jak $e daraz $pivalo po nasich valaloch
vecar, dzivki i leginie. Jedla sli¢ni jak u nas a i tanci maju podobni, jak u nas. Mi mame prevzate od
Srboch kolo a naso tu maju kari¢ku. Voni o nas do konca druhej §vetovej vojni skoro ani neznali,
lem toti starSi, al'e jak Se Skoncela druha Svetova vojna, ta naso kulturni a prosvitni robotiici
z Kerestura i z druhich valaloch nadvjazali kontakt i pocali chodzic z kulturnim programom.
Prave na fundamentu tich kulturnich programoch, tota uz skoro zabudnuta d’idovs¢ina, znovu
ozila. Voiii uz dobre znaju o nas a mi o iich a znaju i to, Ze mi ich odsel’eni braca. Nasa literatura,
nas folklor, naso kulturni vimeni nas znovu zjedifiel'i na vi¢nich bratoch i Sestri.

Scem Se teraz vracic gu jednej istoriji zpod liskovca: Jugoslavija po druhej Svetovej
vojne bula rozdzelena na kralevinu Srba, Hrvata i Slovenaca, kasnejSe bula rozdzelena na
8 banovini. Nas Kerestur patrel do dunajskej banovini. Uz iepametam, z jakej priliki raz zavital
do Kerestura i sam ban dunajskej banovini. Von bul prijati zoz Sickima po¢escami, jaki tedi valal
i srez u Kuli mohol dac. Tak isto krasne bul prijati i od cerkovnich vlascoch a bul milim hoscom
i na keresturskej parochiji. Na starej parochiji ho docekali toti panocove: o. Mudri, o. Bindas,
0. Besermeni, o. Budinski, 0. Miklovs, o. Hirjovati i ostatna keresturska inteligencia. Pri uradovej
besedi ban obecal finan¢nu pomoc na cerkvu i na Skoli. BeSeda Se trimala o kulturi nasoho
naroda, o joho poc¢eskoscoch, bo bula kriza, besedovalo Se o cerkvi, o Skoloch i druhim.

Toti Sicki hosci Sedzel'i u velkej sali, dze bulo dakus i cesno i horuco a na podiet panoca
Mudrija i8I poSedac pod liskovec, dze uz buli pripraveni karscel'i u zahradi.

Ked uz bul'i po poludzenku a barz bulo horuco, ta vino fiebarz scel’i pic, i spadla odluka, Ze Se
budze pic pivo. Cho¢ vino bulo barz dobre, chtore vie nabavjal dzijak Naradi zoz Erdutu, odkal
bula jeho supruha, al'e u takej horuc¢ave pivo I'epSe smakuje. Bula jedna chiba, ze na parochiji
tedi pivo bulo 'em obi¢ne, al’e podachtori hosci hvareli, ze bi radSej ¢arne pivo. I sam ban hvarel,
ze bi 1 von radsej Carne pivo. Male nedopatrene Se frisko napravelo. Panocec Mudri me zavolal,
ja Se tam motal okolo hoscoch i sluchal, co voni beseduju, cho¢ som tomu velo nerozumel
a ani jak chlapca me to neinteresiralo. VSe som $e musel ozvac, tak me ucel’i, Ze modl'im krasne,
modl'im hej, abo modl'im tie, to bula moja drezura. Jak me o. Mudri zavolal 1 takoj zavolal
i moju macer, ta jej hvarel: ,,Julko, vezni totu ¢izmu a Jani naj prinese od Mirona ¢arne pivo.” Tak
i bulo a ja skokom do Mirofia. Cizma bula pejc litrova, skl’efiena a daroval ju prezident Masarik
vladikovi Naradovi i 0. Mudrijovi, ked bul'i u Prahi na eucharistickim kongresu. Kaémar Miroti
mal odloZene pivo na ladze u jakeSik Sopi, co bula prikrita zoz nadom, taku sli¢nu l'adoviiu
mal i mesar Filip. Do tej 'adovni $e vozel 'ad z Golovic¢ovej dol'ini. U tich ¢asoch niebul’i isce
fridzideri abo zmarzl'aki i sli¢ne, jak neskal’. Na mirnici jedlo i ml'eko i co Se frisko pohubelo, ta
l'udze odkladal’i do piviici, chto mal, a chto iemal, ta iemal. Per$a ¢izma z ¢arnim pivom $e barz
frisko vipraznela i ja bezal takoj po druhe ¢arne pivo. Ked som dobehnul i z druhu ¢izmu, ta mi
hosci tel'o nadavali dinari, ze som cali tidzefi mal na sladol'ed u bacika Kirila Hornlaka, co mal
kiosk ¢i bufet pri valalskej chizi na uhl'e Dzunovej. Dobri sladoled predaval i jeden Makedonec
a volal Se ,Capala.” Von bul ¢lovek ¢istotni i dobri a vel'o roki prezil u Keresture.

Ked Ze ¢izma bula od prezidenta Masarika, ta 0. Mudri pripovedal, Ze jak bulo i co e slucelo
na veceri u prezidenskej palat’i, dze bulo vel'o vladikoch i hoscoch zoz Sickich koncinoch $veta,
ked Ze e robelo o eucharistickim kongresu. Na tej ve¢eri bul vladika Naradi, Msgr. Mudri, moja
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mac i i§¢e dva Zeni jak delegatki. Hlavne Ceske jedlo, to is¢e i neskal’ Ze Se dava, pecene meso,
knedli i kapusta. Pri tej priliki jedna anda scela az i nato, da to budze, jak Se hvari, po panski.
Vzala tachu z mesom pred sebe, polozela falatok a jak davala dal’ej, jako Sik bula nervozna,
tacna Se jej vislisla z rukoch a Sicok sadrzaj Se vilal na prekrasni $iithovi bili partok. Na toto sam
prezident Masarik jak mili hoscitel’ i mili inteligentni ¢lovek hvarel toto: ,,To nic, i ja bul vel'o
roki vojak i husar a z kona som spadnul, tak Ze i toto $e kazdomu moze slucic, a na pamjatku, ze
sce bul'i mojo mili hosci, darujem vam totu skl’enienu ¢izmu a ked budzece z fiej pic, spomiiice
sebe, ze u Prahi mace svojoho virnoho prijatel’a.

Dalej panocec pripovedal, Ze ked isI'1 nazat zoz Prahi, ta bul’i i na hrobe s;j. Kirila i Meftoda
u Velehradu, to na Maravi u CSSR.

Ked ze ban mal i§¢e drahu pred sobu, okolo pijatej e krasne odpital i odputoval na fijakeru
do Kuli na hajziban. Dajedni hosci, ked posol ban, ta posl'i i voiii, al’e u hlavnom ostal’i panocove
dal’ej Sedzic pod liskovcom a po takej dobrej hoscifii i po ¢arnim pivu zadala Se im Carna kafa,
chtoru ponuknul o. Mudri. Na to Sicki pocal’i zloziie kricac, ze vivat kafa, vivat kafa. Hvari o.
Mudri: ,,Chlapci, ja kafu mam, a i pic ju budzem, ked ju sebe namelece.” Ja priiiesol z kuchni
dreveni ml'in¢ok a bul tam i bakarni dzeskal’ z Bosnej, al’e na tim $e barz pomali i ¢eSko mlelo,
von bul okruhli i mal ru¢ku, co $e dvaraz lamala.

Persi pocal ml'ec dzijak Naradi, vec $e mefiali panocove a dokonéel o. Buditiski, bo von bul
najmladsi. Kafa Se servirovala u malich Sol’koch a bula barz pachniaca i mocna, bo pred tim dzen,
jak mal’i prisc hosci i sam ban, kafa Se prazela na Specijalnim prazenaku, chtori spravel pokojni
klomfer Malacko na toto cil’. A ked Se kafa prazela, ta pachnul cali Sor po friskej kafi. Kuchna
bula nizka, ta Se muselo luftirac, bo z kafi bul dim i odli¢na aroma, barz prijatna za nos. Kazdi
vecar kafu pil. 1 0. Mudri zoz svojim vernim pajtasom uc¢itelom Galuskom. Sami namleli a uz
panocec dzeskal’ z Nemeckej prifiesol eletriéni vari¢, chtori bul spojeni iz har¢kom, taki das
1 litra Se donho mescela, prave tak na kafu abo na ¢aj. Tot vari¢ ja nasl'idzel po panocovej Smerci
a ked som bul Student za vojni u Pestu, ta veru i ja sebe sam casto na fiim uvarel ¢aj abo daco
inse, krompl'i abo vajca na mechko, ked bula Pesta rozbita a fiedalo Se nigdze ni¢ kupic.

Ked uz bulo po kafi, tedi o. Mudro hvari o. Bindasovi: ,,Noze, Duri, povedz nam i ti daco
o tej nasej d’'idovséini, Sak Ti mudri i rozumni ¢lovek, vel'o toho znas.” Toto, co som skorej pisal,
tverdzel i o. Bindas a medzi tim pripovedal, Ze ked Se nasSo seleli zoz Horici tu na rovinu, ta
bul'i barz chudobni, mal’i bidni koniki, koc¢i bul'i opl'eceni zoz prutami, kedze u nich putovali na
daleku drahu. U tich koCoch bival’i i spal’i po draze. Chto bul dakus bohatsi, ta cahal i dva koci
a tri koni mal. Kedze draha bula barz dal’eka, ta sebe u dajakich grofstvoch musel’i i privirobic
na chl’ebik i sol’.

Kedze na$ narod bul barz bohobojni, perse, ked Se prisel’eli, ta sebe spravel'i drobni chizi
zoz pruca a bul'i omasceni z blatom a z nadom prikriti. Okolo terasioho Kerestura bulo vel'o
dol'ini, u chtorich rosnul nad, z chtoroho, jak som spomnul, praveli chizi a z tim nadom bula
prikrita i perSa cerkvocka a nabivana bula zoz hl'inu. Tota persa provizorna cerkvocka stala tam,
dze teraz, jak Se daraz volala nova skola a dze teraz na makovskim $ore stoji Hudakova chiza za
parochijalnu zahradu. U tich dol'inoch bulo i velo ribi, a preto hlopi v jeSeni abo v 'ece chodzel’i
do Segedina konopu Zac, z chtorej Se robelo platno a i Sparga chtoru naso d’idove chasnovali na
plecenie bugnoch i chalovoch, da mozu lapic ribi u tich dol'inoch, bo ribi bul'i zadarmo a meso
bulo drahe. Kedze zem okolo Kerestura fiebula barz urodna, ta nietrimal’i ani vel'o statku, a preto
bulo menej mesa a vel'o Se i poscelo. Na tich Zzemoch okolo Kerestura rosnul choscec, na chtorim
Se pasli pcoli a z medom $e vel'o chasnovali jedla a med Se i predaval do $vabskich valaloch.
Oralo Se 'em na drevenich pluhoch a $alo Se zoz kukuricu. Bili chl'eb Se jedol I'em na Velku
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noc (Paska) i na kra¢un. Kukuri¢na kasa Se ¢asto varela, zameska $e vel'o chasnovala z ml'ekom
a z medom. Vel'o nasich d’idoch trimalo ovci i kozi, bo toti Zivotini nepotrebovali tel'o pokarmu
jak kravi. KedZe bulo malo hnoja, bula i slab3a uroda. Sicki jedla $e sladzel'i z medom, bo cuker
nebul a i¢e naso zeni znaju pecic z medom dobri medoviiki, chtorich znaiie Se nasl'idzovalo
z generaciji na generaciju.

Ked Ze naso d’idove priselali do Kerestura, chtori uz pred tim existoval, jak tverdzeli
0. Mudri i 0. Bindas, co ¢ul'i od svojich d’idoch, Zze bul Kerestur i pred tim, al’e ho Turci zniceli.
A ked voii, naso stari d’idove, prisli zoz Kuli do Kerestura, ta bul'i l'em tri chizi. Zem fierodzela
dobre, bo naso d’idove hnoj predavali Svabom, al'e postupom civilizaciji i dobroho obrabaiia
7emi, co nafo Rusnaci vidzel'i od Svaboch, postupiie e i keresturski chotar zmefiel na urodnu
i bohatu zem.

Ked bul'i spraveni persi domki i per$a cerkvocka, ta naso d'idove nemal’i panoca. U provizornej
cerkvocki Se Citala evanhel’ija i druhi sjati Citaia, nahlas molitvi a obi¢no to robel dajaki mudre;jsi
¢lovek, chtori znal Citac i pisac. Persi dijakon bul Janko Nad’. Po poladiiu v fiedzel'u vihanal’i
ovci 1 kozi na jara$ a tam $e vec chlopi vjedno bavel’i a i koni Se Sedlal’i, chtori $e chodzel'i pasc
do minesu.

Toti Sicki istorki pripovedal ostatiiim panocom o. Bindas, panocom, co Sedzel'i pod I'iskovcom
na starej keresturskej parochiji. Ja tam bosi Sedzel na zemi, jomu pri nohoch, i toto som Sicko ¢ul
i zapametal. Ked uz toto vipripovedal, ta stanul i dakus $e poprechodzel, bo ho boleli krizi a vec
za§ Sednul i hvarel’i toto: ,,Sluchaj, Jani, ja uz stari, uz Se mi iiebarz sce vecej pripovedac, ale ti
mladi, chodzi§ do $koli a 'ubel bim, da sebe toto, co §i teraz ¢ul odomnie a i od tvojoho bacika,
da sebe toto zapametas, bo toto ja pripovedal i mojim sinom.” Ja sebe toto Sicko zapametal
a teraz o tim piSem. No ale Se mi vidzi, Ze toti stari istorki nichto nebudze Citac a uz ¢i budze,
abo nebudze, ja to 'em napisem.

Dal’ej besedoval o. Besermeii, ze veéar Se Sedzelo pri kahancoch z mascu abo z lojom, od
¢oho chizi bul'i barz okureni. V§e pred Vel'ku nocu chizi Se bil'el'i jak znuka tak i zvonka i§¢e i do
nedavna, dok nebul'i moderni domi, $e u Keresture bil’el'i chize na bilo. Pre vapno chodzel'i az do
Segedina na kococh. Ked Ze $e nosel'i Smati zoz platna svojej roboti, ta trebalo i konopu, al’e vona
Se u Keresture nerodzela, bo konopa sce dobru Zem. Na to o. Mudri hvarel, Ze ¢ul od svojoho
d’ida, ze Rusnaci predaval'i hnoj Svabom, da im fiesmerdzi. Hnoj $e trimal pred domom a fie
u humiie. Naso d’'idove chodzel'i konopu zac do Mad’arskej okolo Segedina, Pitvarosu i Makova.
Zoz zarobenej konopi Se v Zime predlo ruske platno, z chtoroho bulo obl'ecivo spodiie a z ovcoch
i kozoch zoz skoroch $e §il'i persnaki i bundi. Stari d’'idove i do cerkvi is¢e do fiedavna, co ija isce
pametam, u Sirokich gacoch chodzel'i. Tak pametam na d’ida Rusovoho i d’ida Ketelesa. Chto
bul bohatsi, mal i $ir$i gaci a Zeni opl'ecka nazberani i narancovani. Z konopi $e pravela Sparga
i pafivasi i druhi potrebni artikli pre domacnosc. Na toto §icko reagoval dzijak Naradi i hvari
von tak: ,,Tedi iebula ,kadifa’ jak neskal’. Nastal vel'iki $mich. ,,NaSo podachtori l'udze,” hvari
von dal’ej, ,,prisli, nak $e hvari, na ranc pre kadifu. Ci dzivka bula chudobna, abo bohata, kadifa
musela buc, cho¢ na jutro musela isc dzivka na nadnicu na rizkasi.*

Ked uz toti istorki bul'i vipripovedani a bulo barz sparno, cho¢ panocove Sedzel'i vonka
pod liskovcom, tedi stanul o. Budinski i hvari von miie: ,,Jani, tu mas 10 dinari, zaplac pivo
a co ci ostane, to tvojo.” To 0. Mudri nescel dovol’ic, da von placi pivo, ale i pak jakosik ostalo
po joho. Ja vzal ¢izmu i hajt za§ skokom do Mirona pre ¢arne pivo. Ked som pivo prinesol, ta
o. Budifiski e tak opital ostatiiim panocom, Ze &i znaju, co hvarel vladika Strosmajer? No co, co
hvarel? Ta hvarel, ze pri kazdej reci vipic Se $veéi. Nastal Smich. Voni dal’ej besedovali a medzi
tim me poslal panocec Mudri pre ucitel'a Galusku, chtori bival na budzaku a pre jakusik pri¢inu
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nemohol buc na parochiji od rana. Ja z iim vjedno prisol, i ked ho ostatiii panocove obacel’i, ta
pocali kricac i kl'apkac, ze ,,vivat Jozefus, vivat Jozefus, naj zije Osif!” Panocove znal’i, ze po
dobrej veceri budze i dobre vino, bo zoz fiskej parochijalnej kuchii Se uz Sirel zapach az pod
liskovec do zahradi. Kedze panucitel’ Galuska bul na parochiji jak doma, Sicko poznal, ta mu
hvari o. Mudri: ,,Jovska, pre starich mojich pajtasoch prifies stare vino.” Na veceru bul kotl'ikovi
paprigas zoz riboch a po niim peceni ribi na maslu, al’e skorej, jak Se vino po veceri malo davac, ta
hvarel o. Mudri o. Budinskijovi i Joskovi, Ze bi voni dal’i vino zachladzic do studni, ked uz bula
velka horucava, ta zimne vino I'epSe smakovalo. Na toto reagoval o. Besermeni. Tak hvarel, ze
vino musi buc zimne a ¢aj horuci. Ribi $e varel'i na dvore pod jahodu za hambarom, do chtoroho
Se zberala rokovina za miricu od virnich. Bakarni kotl'ik bul kupeni u Prahi a kupel ho o. Mudri,
ked tam bul’i na eucharistickim kongrese. Po Smerci panoca kotl'ik Se stracel.

Kedze vino ma buc zZimne, ta naj budze, I o. Budinski i uéitel’ Galuska dzeskal’ nabavel’i
jakisik panvasciki ¢i Spargu, ¢i co, ja uz dobre nepametam. Lemze i ja Se tam kolo fich motal.
Voni nabral’i dva kor$ovi, das po 10 litre u jednim, staroho i dobroho vina a hajt z iim do studni,
da Se ochladzi. Tak i bulo. Cemze stalo Se toto. Na toti korSovi voni privjazali jakisik kuli
¢i hlavi zoz sodovich hlavoch oloveni, da ¢im hl'ibse korSovi plivaju u zimnej studii. Jak tot
korsov o. Budinskij pus¢al do studni, $parga jakoSik bula slabsa, ta Se roztarhla i korSov spadnul
na tot korSov, co uz pred tim bul, ta Se obidva rozbil'i. Ked Se o tim o. Mudri doznal, ta hvarel:
,»U kazdim zlu jest daco i dobre, bo ked das vino do vodi, ta Se voda opravi. A na parochiji budze
od neskal’ dobra voda.” Nastal Smich. Po tej priliki stanul panocec Mudri i calkom ozbil'no hvari
von tak toto: ,,Sluchajce, chlapci,” voni bul'i Sicki rovnaki pajtase az na o. Budinskija, chtori
tam bul najmladsi, ,idzeme hlasovac.” Sicki §e¢ ¢udovali, ta co, ta co hlasovac? ,,Ta ja vam
povem, Ze co. Nasa parochija uz paru roku ¢eka, ze nas pridze navs¢ivic mitropol’ita Drohobecki,
naséivic nasu cerkvu i na$ narod, ale von jakosik neidze. A nasa parochija pre totu nasc¢ivu uz
paru roki cuva stare erdutske vino, Zebi Se s tim vinom pricascal nelem na$ narod, ale ze bi
z fiim bul pohosceni i na§ mili hosc. Pitam Se vas teraz Sickich, ¢i sce zato, da ho nac¢heme.”
Ostatiii panocove popatreli sebe jeden na druhoho, pocal’i Se oSmiskovac a vec kl'apkac i bulo
odhlasovane, Ze vino $e naciie i bul preslov: ,,Vivat Michaeli, vivat Michaeli.” Po dobrej veceri
Se servirovalo stare vino, z chtoroho ostalo i$¢e das 50 litri za slucaj, ze bi prisol metropolita do
Kerestura. Ja o tim vinu znal. Vino nacal a na druhi dzen scahnul do mensoho hordova ucitel’
Galuska a ja mu trimal Svicku u starej pivnici, chtora bula bl'isko l'iskovca.

Pred veceru scichol i 0. Segedi zoz Mitrovici. Vecera zoz riboch $e davala zas$ u sali, bo pod
liskovcom niebula ani lampa, aii eletrika a uz i sunogi letal’i i $¢ipal’i. Po dobrej veceri Se Spival’i
cerkovni pisii, ale Se Spivali i naso ruski narodni pisii, z chtorich sebe i ja jednu zapametal
a prekrasne ju zaSpival baritonovim hlasom o. Segedi Vladimir zoz Mitrovici. Pisna Se vola:
,Pod strechu Se hnizdzi lastovka.” Ked totu pisiiu 0. Segedi Spival, ta ho na husl'och provadzel
0. Mudri i to bula jedna z najkrasich pisiioch, co som ich tedi ¢ul. Totu pisiu iSCe i ja neskal sebe
daraz zahrajem abo zaspivam. Tota pisna mi vSe pripomina staru kerestursku parochiju, dze som
prezival prezbrizni svojo dzecinski roki.

Toto Sicko $e trafelo jednoho dia a to v sobotu. Pametam, ze na druhi dzen, jak v nedzelu,
Se mala poSvecac, dumam, Ze statua maceri Bozej u Vodici abo manastir abo daco podobne, uz
toéiii iepametam. Toto Sicko ja pisem l'em zoz pametafia, bo tu u CSSR fiemam #ijaku pomocnu
literaturu, ani ni¢, co bi mi i§¢e daco pripomenulo, ale co som zapametal, ta toto i piSem a to
pisSem, jak znam i jak cuvstvujem. Toto, co tu opisujem, na tim Sickim jest vel'o pravdi.

Vracim $e i$¢e gu tomu staromu vinu, co z nioho ostalo za slucaj, Ze bi zavital do keresturskej
starej parochiji mitropolita Drohobecki. Ked posl'i hosci v nedzel'u, ta panocec Mudri poslal, da
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idzem pre bacika Jovgena Janovoho, Ze naj pridze na parochiji, dok hodzen a ¢im skorej. Baci
Jovgen prisol i tot hordovik zakopal do pisku, chtori von skorej privezol az zoz Erdutu na kocu.
Baci Jovgen obrabjal parochijalnu zem. To bul jeden dobri i Sorovi robotni ¢lovek. U tich istich
¢asoch mi, chlapci, barz zme $e Sicki i u Sickim dobre skladal'i. U¢el'i zme $e dosc dobre, chtori jak,
ale zme Se 'em viucel'i. Z nas dzeSatich zijeme i¢e 'em dvome a to Jovgen, advokat Dzuna, i ja.
Ostatii uz Sicki na pravd’i Bozej. Mi, chlapci jak $lapci, huncuti, Sintere, jak $e hvari, scel’i bi zme
sebe dakedi daco vipic a mali zme uz po 17 — 19 roki, al'e iebulo zaco a ked i bulo, bula kriza.

Do toho nagoho $tudenskoho kolektivu abo do partiji patrel'i §kolare: pokojni Janko Naradi,
sinovec vladiki Naradija, von bul najstarsi, pokojni Vlado Kol'esar, profesor, pokojni Dr. Janko
Erdel'i zoz Zagrebu, Janko Erdeli, reziser u teatru a ZGB-u, pokojni Janko Palkov Vislavski.
Pokojni Dzvonko Segedi spadnul u vojni. Pokojni Ing. Dura Segedi, Jovgen DZzuiia, advokat
u Novim Sadze, Dr. Janko Nad'ord’a Nad’, teraz u CSSR. Slavko Pabjankov, ekonom. Podmladak
bul terasii bac¢vanski vikar o. Michajlo Makai i novinar Jefrem Kolesar i Sasa z posti. Mi,
hore menovani, prez dzen zme Se chodzel'i kupac na novi begel, ked zme nepomahal’i daco
rodicom doma, a vecar zme $e schodzel'i pred portu na korzo. A chodzel'i na toto korzo i dziv¢ata
— Studentki. Parastki dzivcata Se chodzeli modlic gu krizu. Moze buc, ze chodzeli vecej pre
chlapcoch gu krizu, jak pre molitvu, al’e tedi to tak bulo.

Raz, tak to po veceri, ked zme $e uz zisl'i, uz zme Se i nakorzoval’i i nakurel’i, uz nam i dakus
bulo i dosadno, penezi nebulo, Ze bi zme i8I'i do Mirona, bula kriza, darmo. A pic bi Se pilo, ked
bi bulo za co. Taka tedi bula situacija. Pokojni Janko Vislavski Glumac, von bul moj virni pajtas
a von znal o tim odloZenim vinu na starej keresturskej parochiji, co bulo odloZene, jak som uz
o tim spominal skorej, i hvari von: ,,Chlapci! Nuzda zakon mena a insakej pomoci net, lem
jedna.” ,,Ta jaka pomoc, jaka?” ,,Ta ja vam povem, Ze jaka. Sluchajce. Ja znam o jednim izvoru
staroho i1 dobroho vina, chtore fiepije cho¢ chto. A tu medZzi nami na$ pajtas Janko Nadord’a.
A mi zname, ze ,von gazda na parochiji’ a dobre zna, Ze dze kl'u¢ od piviiici, dze odlozene stare
vino. A co bi Se stalo, ked bi zme 1 mi z toho vina chol'em dakus okostovali, ¢i slu¢ajno nedostalo
osuhu?”” Hvari von dal’ej: ,,Panocec Mudri bi mal smertelni hrich, ked bi Se toto stare vino malo
skisnuc, abo osuhu dostalo.” Nam vecej nietrebalo. Dumka Se narodzela jak hrom z Cistoho fieba.
Pokojni panocec vse toto vino ¢uval jak oko u hlavi, bo Se v§e nazdaval, ze vladika pridze.

Kedze stvar bula dakus i opasna, ta $e dalo hlasovac, Ze chto za to, da $e vino okostuje. Sicki
zlozno zme odhlasovali, ze vino Se nacne, al’e hie takoj iS¢e z vecara, al’e poslejse, ked panocec
za$pi. Tak i bulo, bo rezolucia bula prijata a pre pajtasoch Sicko.

Po tej rezolucii ja poSol do kuchni do kredenca, dze vSe kl'u¢ od pivnici, pri kuchii bul
i Spajz, u chtorim bul i vel’ki har¢ok, u chtorim Se masc viprazala a mensi harcki, al’e ja vzal
mensi ipak za kazdi slucaj. Dvonko pokojni Segedi me ¢ekal u konku i mi pomahaci bosi pocichi
hajt do piviiici. Svi¢ka tam bula. Nina Hricova vona z chlapcami Jovgenom i Vladom spala na
dvore u hospodarskej parochijalnej budovi. Prez I'eto ja daraz spal doma a daraz na parochiji.
Mal som dva domi i poznal som domadinstvo na parochiji. Panocec Mudri uz bul ¢esko chori,
von uz niebarz zbal, tak Ze o to nam bulo l'echéejSe Se dostac do piviici. Pri kapurki od cerkvi
z porti nas &ekal'i Janko Naradi i Vlado Kol'esar z Jankom Palkovim, ostatiii pajtae cerpezl'ivo
cekali, ze co 1 jak stvar dopadne. Zoz mensim har¢kom vzal ja i varesku, bo pohari iiebul’i pod
ruku. U piviiici $e robelo pri $vicki. Tu za$ bula jedna prepreka, fie a fie vicahnuc dreveni d'ugov
zoz hordova. Bil'i mi po fiim zoz pescu i koj jak ale von bul barz hl'iboko zabiti i tedi pokojni
Dvonko Segedi odskocel prejga do Sovgra Olejara, dze von bival i prinesol jakisik reselov.
Mi po nuzdi z tim reselovom d’'ugov vidlobal'i a zoz §lauchom nacahal’i polni harcok, das 10
litrovi, staroho i dobroho vina. Pri tej operaciji nam pomahal i pokojni Janko Vislavski, chtori
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pomahal cahac vino zoz hordova do harcka. Pri tim $e von i zakaslal, bo jak Se hvari, zbehlo mu
do ,8alenej dzirki’ i barz Se zakaslal a jak kaslal, ta mu hvari Dvonko: ,,Sluchaj, Janku, ked ce
nichto nezabil, ta ja ce zabijem, ked neprestanes kasl'ac.” Von $e ucichnul. Har¢ok uz bul polni
i hajt mi z iim do porti pod konk, dze Se odbornici v niedzel'u schodzel'i. Z har¢kom zme isl'i
jak po dikicoch barz oprezno, da fiedaj Boze, da Se rozl'eje. Persi vino okostoval najstarsi Janko
Naradi i ked ho okostoval, ta tak hvarel: ,,Sluchajce, chlapci, po mojim ukusu moZem povesc
Iem tel'o, ze anheli, ked bi mali usta, i voni bi z fioho pil'i.” Pil'i zme Sorom zoz varechu, co Se
zoz fu vinimal’i obarovini, ked Se §vifia zabila. Vino bulo mocne i stare, mi chlapci i§¢e mladi
i mi Se tak pogurazel'i, ze zme tak Spivali u porti za cerkvu, az Se krizik na verch turni tresol.
U tej dobrej dzeki Janko Naradi stanul do $tredku i hvari von: ,,Ja sebe modl'im slovo,” i dostal
ho. A hvari von tak: ,,Krasie je pre domovinu umrec, i§¢e krasse pre domovinu zic a najkrasse
pre domovinu pic.” Totu prislovku von hvarel na latinskim jaziku i mi po tej prislovki pocali
$pivac ,Gaudeamus igitur iuvenes dum sumus,’ co znaci tel'o, ze: ,VeSel'me $e dok zme mladi.’

Co Se stalo z tim ostatnim vinom, co zme ho ochabel’i i$¢e u hordove, ja fieznam, bo medzi
tim panocec Msgr. umar a ja tim prestal buc ,gazdom’ na parochiji.

2. JAHODI

Raz, jednoho horucoho dna v l'ece, prave zrel'i jahodi, uz davno posadzeni dreva, a jahodi,
jak Se hvari po nasim, bul'i kalamni — vel'iki i sladki. Toho dna pred poladiiom zavital na staru
kerestursku parochiju stari pajtas i kolega o. Mudrija, Monsiecur Rossi z Rima. Zos Kuli ho
privezol na fijakeru panocov Sovgor Olear. Tot ¢arni fijaker, co bul jedini u valal’e, Se chasnoval
Iem pre velkich hoscoch a fijaker u Sore vSe otrimoval Sovgor Olear a daraz i kova¢ Badarka.
Miloho hosca docekal'i nelem paroch ale i kapelane. Voni besedovali na latinskim jaziku
u chladku pod druhu jahodu. Nina Irina Hricova, jak zme ju $icki volal'i — nino, mala dvoch
sinoch, Jovgena i Vladu. Jovgen Se viucel za skravca a Vlado za stolara. Pred prichodom
visokoho hosca mi uz z Vladom bul’i skoro na verch jahodi, bo tam bul'i najveksi i najsladsi,
kedze tam bulo najvecej slunka. Kedze na parochiju prisol taki velki hosc, naravno ze nina Irina
mala vel'o roboti, ta Se o nas aiii nestarala. Chlapci jak chlapci, vSe tam, dze ich netreba. Vlado
a ja zme Se viskrabal'i az na ¢eperka, skoro pod sami verch. Ked monsieur prisol i pozdravel Se
70z panocom o. Mudrim i kapelanmi MiklovSom, treci uz nepametam, zZe chtori to bul, a tak,
jak besedovali u chladku na dvore, ta bulo pocuc praskane dajakoho konara z verchu jahodi.
Panocec o. Mudri isto popatrel jak i ostatii hore na verch jahodi i zavolal na nas, da merkujeme
i da nespadiieme a pri tim zavolal i ninu Irinu, da i vona na nas merkuje, ked budzeme zichodzic
dolu. Ked nina Irina obacela, ze mi z Vladom skoro na samim verchu i hoscime Se zos sladkima
jahodami, od chtorich i kosul'i buli zabelaveni, vona tedi zalamala z rukami i hvari: ,,0, Boze,
Isuse Christe, odpuséce mi hrichi, Ze tak mugim povesc: Nebulo bi mi zal’, ked $e ti huncut jeden
zabijes, al’e ja gdovica i narobi$ mi trosku.” Na to Vlado hvari maceri: ,,Mamo, fiebojce Se, Sak
ja tu uz ne persiraz,” a pravi von, ,,Sak prave toti najsladsi oberam pre Vas a i pre toho panoca,
co pri$ol z Rimu.” Vlado i ja zme pomali z jahodi zisl'i domu, kosul'i od jahodoch, gambi belavi
a ruki ¢arni od jahodoch. Vlado naisce toti sladki jahodi dal maceri i Sicko Se dobre skoncelo. Za
paru dni, ked uz jahodi buli skoro prezreti, ta i sami padal'i. Mi ich ocuchal’i od prachu i zedI’i.
Ostatni jahodi, ked uz bul'i uzreti, ta Se otresal'i do velkej ponivi i pekla $e z nich dobra pal’enka
»dudovaca” u Bereka, dze bula bakarna pal’enéariia a paleiika bula fina, pachiaca a ¢im starsa,
tim bula vecej Zovta. Pilo Se z nej, jak Se hvari, lem ked zub bolel.

64



3. POZLACENE KRIZIKA NA KERESTURKEJ TURNI

Nepametam e uZ to¢no, 7e chtoroho roku na keresturskej cerkvi bul'i vimetieni dreveni
$indl'i za eternit, al'e dumam, Ze mohlo to buc okolo roku 1926. To nehlavne, Ze kedi bul’i
vimefieni, al’e hlavne je to, Ze nastal jeden problem, Ze jak pozlacic na verch turni krizik, chtori
nutno bulo obnovic, ked Ze uz cerkva mala novi $mati z vonka a i nuka bula krasne opravena
i poorena. O tej malej istoriki e pametam I'em tak zoz hlavi, bo tu, u Cechoslovackej, dze
piSem o tich istorkoch, nemam nijaku pomocnu literaturu, Ze bi som sebe zos fiej daco pomohol.
O tim pozlacenu vsel'ijak rozdumoval paroch i odboriiici cerkovni, Ze jak krizik pozlacic. Panocec
Mudri $e uz scel obracic i na vladic¢estvo do Krizevcoch, Ze bi vono poslalo dajakoho stru¢niaka,
chtori bi to opravel. Prave u tim ¢ase priSol na parochiju i Badarka, kovac, chtori robel obruéi na
miricu, co $e do niej viberala rokovina. I8¢e pred tim na parochiju zavolal i panskoho ka¢mara
Pavlovica, chtori tedi bul direktor fajvergeroch, Ze ¢i bi to voni eventueliie nemohli krizik
zhac a po pozlacenu u Varadine, Ze bi $e za$ poloZel na svojo mesto. Kedze Se panocec Mudri
ponosoval majstrovi Kovacovi, ze jaku ma brigu zoz krizom. A niebula to za$§ taka mali¢kosc
na verch turni vise, krizik ziiac a dolu zisc a da Se netrafi dajake nescesce, ta to bula briga. Na
tot Sicok problem hvari majster kova¢ Badarka toto: ,,JJa vam poradzim.” ,,Ta koho?” pita Se
panocec, ,,ta koho?” ,,Vi ho barz dobre poznace a ¢lovek to barz vetsi a moze buc, Ze to spravi
i zadarmo.” Majster trimal dakus u $achu panoca i napinal mu dakus i zivci. A ked mu panocec
hvari: ,,Sak uz lem povedzce, Ze chto bi to mohol buc tot &lovek?” ,.Ze chto? Sak dzijak Vlado
Edelinski.” A tak Se i stalo. Na druhi dzen po sluzbi Bozej zavolal panocec dzijaka na parochiju i
roztolkoval mu, Ze o co $e robi. Ked uz dzijak vipoc¢ul panoca, ta hvari: ,, To iiijaki fie problem, ja
to poprobujem spravic.“ A panocec Se ho opital’i: ,,Al'e co to od priliki budze kostovac?” Na to
dzijak odpovedal, Ze cho¢ jake stare vino abo fl'aska dobroho rumu. Panocec hvarel, Ze to zas fie
problem z joho strani. Cerkoviiik Paso nabavel dzeskal’ dva dluhi paivasi a od Makaja des¢ara
prenesli tri druki, barz dluhi. Do tich dru¢ikoch dzijak popchal karfi i spravel drabinu sli¢nu,
jak co maju horolezci a z trecim dru¢ikom zalozel totu panvaSovu drabinu za krizik. Po vise
Salukatroch na cerkvi jakosik visol vonka i vidrapal $e aZ gu samomu kriziku. Ked uz bul calkom
hore, vinal zoz kiSenki rum, ta $e z nim podkripel a ked ho vidzel panocec, Ze co dzijak robi i ze
na verch turfii pije rum, ta hvari panocec: ,,0, mili BoZe, Tvoja zahrada vel'ka a i kvece jest u fiej
vselijake.” Ked dzijak uz bul dolu zoz krizikom, ta mu panocec i ostatiii serde¢no gratulovali.

Druhi dzen dzijak odputoval do Varadina kupic zlatko i inSe, co trebalo. Krizik krasie
pozlacel a chtori slicnim sposobom za$ hore dal, jak i znal. Na totu opasnu dakus robotu Se
pripatralo vel'o 'udzoch i $kol'are zoz novej $koli, co i neskal stoji za parochijalnu zahradu. Za
totu ¢esnu i opasnu robotu dzijak nescel ni¢, 'em sebe v iedzel'u po velkej sluzbi vipil'i oldomas,
jak paroch, tak i cerkoviiici vjedno zoz dzijakom.

Od nas Rusnacoch, co zijeme dal’eko od rodnoho kraja, ked vidzime tot kriz na keresturskej
turni, ta mozeme povesc, ze zme doma. Tot kriz Seje do caloho Sveta Svetlo i 'ubov gu svojej cerkvi,
T'ubov gu svojomu valalu, l'ubov gu svojomu narodu. Cubov gu svojomu caha Rusnaka domu.

4.PERSE PUTOVANE POKOJNOHO VLADIKU NARADIJA I PANOCA DO SKOLOCH
DO GIMNAZI1JI DO ZAHREBU

Vo vremja ono, ked pokojni vladika Naradi i pokojni panocec Mudri i$¢e jak chlapci, scel’i
pojsc, jak Se hvari po naSomu, po Skoloch, ta z iima rodi¢i mali brigu, ze jak tich chlapcoch ta
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zavesc, ked tedi i§¢e hajzibani bul’i barz ritko a o avtobusoch e i§¢e nikomu ani nesiilo. Vladikov
i panocov ocec, voii $e cimborel’i, a pomahal’i sebe vjedno i na pol'u, ked bul’i veksi roboti, dosc
na tim, ze bul'i pajtase. Poradzeli Se voni, Ze chlapcoch odvezu na kocu az do Zagrebu a veru tak
i bulo. Pripovedal panocec, ze vladikov ocec posol do Kuli i dal spravic dva velki pl'eceni kuferi
jak pre Dencija tak pre Michala, da sebe chlapci maju u ¢im trimac svojo stvari a toti kuferi
bul'i museli vitrimac najmenej oSem roki, bo tel'o tirvala gimnazija. Ked uz kuferi bul'i hotovi,
ta po nich posol panocov ocec i privez ich domu a do tich kuferoch im dal'i perinku, zahlavok,
daskelo ru¢niki i najpotrebnejse obl'ecivo, jak i zimski Sapki za zimu a po dvojich cipeloch.
Jedni do cerkvi a jedni do skoli. Cipeli bul'i dosc vel’ki, ze za slu¢aj, ked bi ich chlapci nezodrali,
ta budu 1 na druhi rok. U tich ¢asoch chto iSol do gimnaziji do Zagrebu, ponajvecej il Se uéic
za panococh, bo u Zagrebu jest i neskal’ iS¢e postoji greckokatolicki seminar, u chtorim i ja Se
ucel 1 bival, ked som chodzel do Zagrebu do gimnaziji. Gimnazija to bula klasi¢na i barz stroga,
al’e ¢lovek u niej dostal dobri fundament do Zivota, jak u seminaru. I$¢e i neskal’ bi som to¢no
znal povesc rezim i program caloho dna. Rano Se stavalo o pijatej, vec do cerkvi a pred tim zme
Se musel'i umic do pasa u zimnej vodi, bo chto Se neumil, dostal karenciu, nedostal fristik a vec
sebe rozdumal, ¢i Se druhi dzen umije u zimnej vodi, abo fie. Penezi ie§l'ebodno bulo mac pri
sebe, da sebe daco kupime u $koli, cho¢ tam i predaval'i zeml'iki zoz salamu abo zoz sirom. Prez
dzen $e ucelo do poladiiu na Setiiu a vec Se za$ ucic, vecar do cerkvi a vec o dzevjatej spac. To
bul ukratko rezim a v§e pod dohl'adom prefekta abo doktora.

Kedze uz bulo Sicko prepravene na drahu, ta Se i ich ocove sprahl’i i zoz Bossku pomocu hajt
na drahu do Zagrebu. Na drahu vzali Seno do Sorogloch pre koni, jak i ovsa a obrosiici i kabel
na napajaiie konoch po draze. Pre sebe vzali slaninu, ov¢oho sira, madzunu i medu jak i makovo
buchti, bo voni dluho bul’i ¢erstvi, bo u nich bul mak. Vodu mal’i u korSove. Dal’ej panocec
pripovedal, Ze joho ocec mal cutoru, chtora bula obsita zoz cel’acu skuru, i tu i tam sebe zoz fiej
lignul a nam chlapcom tiescel dac verovatno. To bula dajaka pal’enocka na okriplenie. Prez dzen
na kocu presl'i kolo pejdzesat az Sejdzesat kilometri. U vinkovcoch bul dluksi odpocinok, hlaviie
pre koni. Ko¢ mal nad sobu i $ator za pripad, slu¢aj, Zebi padalo a u kocu mal’i i pokrovci doma
tkani zoz ovcej volni, bul'i cepli. Po jednom tiziiu putovana $c¢eslivo scihli do Zagrebu. Ocec
nas pridal do seminaru a nazat sam do Kerestura. Draha tirvala hore dolu das Sternac diii. Na
draze Se ocovi pochorel kon i dzeskal’ kolo Brodu zdochol. Tak moj ocec vec prisol na jednim
konikovi az do Kerestura pomali. Po skoncetiu persej klasi zas po nas prisol vladikov ocec. Von
tak isto putoval, jak i moj ocec, 'em von bul o tel'o I'epsi, Ze na draze mu kon fiezdochol. Chlapci
Se dobre ucel’i i obidvome bul'i odl'ikase a ked prinesli domu cajgnesi i ukazal'i rodi¢om, ze Se
obre ucel’, ta rodi¢i zabudl'i na Sicki brigi, co mal’i do teraz zoz chlapcami a i§¢e i jaki ich ¢ekaju,
al’e tak Se hvari, ze: Vse stari holub karmi mladoho a nigda iie naopak.

5. DUTAN NA BRUCHU - BOSANEC

Jedna mila i uz davno zaprasena istorka z pod liskovca na starej keresturskej parochiji Se
trafela takato: Isto raz tak v l'ece, ked panocec Mudri i panocec Miklovs Sedzel'i pod liskovcom
u zahradi, dze bulo karscel’i i lavocka po potrebi, bo na starokerestursku parochiju vse dachto
prisol a nebulo dna, zebi chtoska fieprisol, ¢i uz virjaci abo hosci. Panocec Mudri tak hvarel: ,Hocs
do domu, Boch do domu’ i v§e kazdoho krasne privital a pozdrav bul: ,Slava Isusu Christu.’

Raz tak jednoho l'etnoho dia prisol na parochiju i Bosanec z ladi¢ku na bruchu u chtorej mal
nozi, bicaki, hamovi, trombi, colstok, pipki, poposari, hrebeni, Zveratka, ornogli do vlasoch,
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brilantin, $Snurki do cipeloch i vSel'ijaki druhi tuni stvari. Ked Bosaiiec vosol do konku, u chtorim
bul'i virobeni vselijaki ptici i dajaki sjati obrazi i tak dal’ej, ta nahlas pozdravkal: ,,Dobar dan,
gospodine Zupnice, izvolte najfiniju robu.” Panocec prisol z pod 'iskovca a Bosanec mu ukazuje
toto i toto i chvali von, Ze jaka to dobra i fina roba, cho¢ to bulo Sicko trecej klasi. Pociie von
ukazovac panocovi to i to a ja pri fiim stojim a lem $e mi tak o¢i Svicel’i, ked mi Bosanec ukazal
bicak ripku, trombu i klajbas. Bosanec znal, ze co mne treba. Von ¢lovek presol $veta, von znal,
ze jak koho moze lapic i co pitac. Pital triraz vecej, jak to kostalo, al’e ked Se z iim ¢lovek jednal,
ta spuscel.

Panocec sebe kupel pipku s piposarom, cho¢ ju fiebars tak nuzne potreboval, al’e kupel i nozi
do kuchni a miie bicak i trombu a i hamovi. Medzi tim z kuchii visla do konku i panocova mac,
moja baba a jak star$a zena, ta Se pocala mustrovac s panocom, ze naco to kupuje, ked uz toto
Sicko mame, 'em virucujes penezi pre ni¢ za ni¢. Na toto mustrovare svojej maceri odvitoval
panocec tak: ,,Mamo moja mila, Sak dobre vidzice, Ze jaki utrapeni, ohoreni od slunka a hvari,
ze ma doma u Bosnej trinacecero dzeci a vi dobre znace, Ze i1 ja pochodzim zoz trinacecerich
dzecoch a chtoze od noho kupi teraz u tej krizi, ked e keresturski paroch. Baba $e ulahojela
i posla do kuchiii po svojej roboti. Panocec Bosanca viprovadzel, chtori $e hl'iboko klanal i bul
barz zadovolni, Ze dobre predal robu a po dobrej targovini cigurno ze dluho spominal na dobru
musteriju. Ja z bicakom takoj do jarku na Sore i bicackal som $e z Andrijom Homzovim i Jankom
Veresovim. Na trombi som hral i veSelo poskakoval po zahradi za l'iskovcom, dze panocove
robel’i svoju robotu.

Ked Bosanec odchodzel z konku, ta i baba visla z kuchni a u jednej ruki mala falat chl'eba
a u druhej slaninu zakrucenu u paperu, dala Bosancovi, chtori podzekoval i posol dal’ej po svojej
roboti a hvarel, Ze pridze i druhiraz.

6. RIBI NA VILCIJU

Leto ma svojo, i Zima ma svojo. Jak radosci, tak i starosci. Bula kriza, dinar¢ka bulo po menej,
jak po vecej a Zic treba a dinar $e ¢esko zarabjal. Baba Simkova hvarela, Ze vona, ked dinar dava
Se priblizovala a priblizovali Se i velki kracunski Sveta, kedi Se dzeci uz pomali uceli Spivac
na vil'ijju a maceri pomali $il'i mescki dzecom po Spivaiu. Toho roku jakosik skorej prisla zima
i napadal velki $nich a panocec Mudri me poslal, da idzem do bagika Suhajdi i d'ida Bucija, ta
da pridu odrucac snich z podliskovca, chtori zavjal stol, karscel’i i lavku. Bul tam i hordov, co
Se z noho v l'ece zal'ivala zel'eniava, bula u fiim voda, chtora zamarzla i von prasknul. Ba¢i Janko
Suhajda i d’ido Buci, voii v jeefii na parochiji kopal’i zahradu i dobre $e poznal'i zoz panocom.
Bul’i to dobri, robotni i éesni 'udze. Robotu spraveli tak, jak treba.

Das dva-tri diti pred kra¢unom ba¢i Suhajda zaprahal koika, ta hajt na fiim do Bogojeva na
ribi za kraéun. Clovek kupel skoro polni ko¢ a konik veru mal co cahac z Bogojeva do Kerestura
ribi za kracun. Ribi buli jak pal’ci, drobni jak sardinki. Cudze na nich popatrel’i i dal’ej od koca
a nichto ich nekupoval a baci Janko bi ribi predaval az strach a tu nichto ribu fiesce a vil'ija idze.
Clovek dal do toho pefieZ, scel zarobic, mal dzeci, chtori trebalo karmic i oblekac a targovina
fijak fieisla. Zena §e zoz fim vadzi a grajcar, co dajaki mal, i tot dal za ribi a kradun idze.
U Suhajdi zle fiedobre a ked ho uz bulo nikud, ta hajt von na parochiju. Uz pri kapurki zial $apku
i pod pazuchu, zroneni pridze von do kondzelariji i nahlas pozdravka, Slava Isusu Christu.
Panocec dzvihnul hlavu zponad pisacoho stola i pita Se ho: ,,Co mace dobre baci Janku? Co
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sce nam dobre prinesl'i?” ,,Ta, modl'im, ich krasne, ani naj Se fiepitaju, panocec moj mili, zle
nedobre.” ,,Ta co?” ,,Kupel som u Bogojevu ribi za kra¢un a l'udze ich odo mne nekupuju.”
,,A jaki Ze to ribi?” pita $e panocec. ,,Sa jaki? Jak pal’ci.” ,No, a naco Ze sce taki drobni ribi kupel'i?”
Ba¢i Janko na to otvitoval: ,,Sak dumal som, Ze kriza, l'udze maju grajcar po mefiej a dumal som,
7e pre chudobnich 'udzoch budu dobri, aZ i na to, chudobni 'udze, chudobni ribi. Sicki mi ostal’i
ukoéu.”  Kelo 7e ich mace?” ,,Sak kel'o? Sak dva metri, ta som, reku, i vam pri$ol ponukuc, &i bi
sce z fiich nekupel’i za kra¢un.” Medzi tim nina Irina Hricova uz davno kupela potku za vilijju. Na
toto Sicko, panocec dakus rozdumoval i hvari mu: ,,Sluchajce, baci Janku, privezce vi toti Sicki ribi
na parochiju, ta Se dajak pojedname.” Panocec mu Sicki ribi zaplacel a tot dzen bul najsceslivejsi
u zivoce bacika Janka Suhajdu. Baéi Janko ribi privezol na parochiju a z timi ribami e karmel'i
$vini. Od tich riboch $vini stlustl’i, bo ich az dakedi u februaru klal'i. Ked Se $vini otvoreli, ta ich
bulo ¢uc, jak $e hvari za ribu i fi¢ Se z fiich fiedalo pochasnovac. Tedi panocec hvarel: ,,Suhajda
zarobel a ja prerobel, al’'e i tak dobre, bo koho pan Boh miluje, toho i krizom navséivuje.”

7. KANARIK

Panocec Mudri i druhi starsi panocove chodzel'i na bohosloviju do Austriji, dumam, Ze to bul
Insbruk, a tak isto i do Rima, dze Se viucel'i za panococh.

Panocec Mudri perfektie besedoval po nemecki, latinski, mad’arski a znal dakus i po
ciganski. Panocec Mudri mal dobroho pajtasa i kolegu i$¢e zoz Skoloch. Tot joho dobri pajtas
i kolega niebul druhi, jak vladika Knap, chtori raz zavital privatno do Kerestura navscivic svojoho
staroho pajtasa. Pri tej priliki mu prinesol krasni husl’i i u malej klitki kanarika. Toti husl’i isce
i ja mam neskal’ a na fiich daraz hral i bac¢i Jakov Cizmar, bo mu ich panocec pozicel, ked mu
legine dzeskal rozbil’i jeho husl'i. Husl'i maju barz Cisti 1 krasni hlas a hral’i i na koncertoch. Tota
klitka, co u iiej prinesol vladika Knap kanarika, ta bula mala. Ta zato panocec dal spravic kl'itku
veksu zoz bakarnoho drotu a spravel ju klomfer Malacko. Verim, Ze $e, moze buc, i$¢e i neskal’
najdu l'udze u Keresture, chtori chodzel'i na parochiju i Ze ju tam vidzeli vjedno z kanarikom
a kl'itka mala i malu turiio¢ku zoz krizikom.

Kanarik bul Zovti i barz drobni, ale $pival vecej prekrasni ariji a daraz ho panocec scel
napodobiiic i zoz huslami na cenkej struiii ,E°. Panocec, ked uz mal svojo roki, bul uz starsi jak
mladsi, ta Se mu uz ani fiebarz scelo hrac, bo uz pokus i pochoroval, ta mi toti husl'i daroval.
Skorej, jak mi ich dal, ta sebe zahral totu pistiu: ,Zahucel’i hori, zahucel’i lesi, ej, dzeze Se podzel'i
mojo mladi roki.© Husl'i pobockal i daroval mi ich a pri tim mi hvarel, Ze ked budzem na tich
hrac, da sebe nantho popametam i po dobrim spominam. A tak i robim i v§e milo spominam na
mojoho dobroho bacika.

Kanarik bul saméok, u kl'itki mal hnizdo zoz sardinkovej Skatulki. Mal von tam kocku cukru,
Semenec, marchvu, Skarupinu z vajca i Sicko mal, 'em niemal §I'ebodu. Tak $e raz nad fiim pokojni
panocec zmiloval, ta ho u zimusiim c¢ase puscel po kondzelariji, da sebe dakus pol'eta i da uzije
Slebodi. Al'e co Se stalo? U kondzelariji bul pec, chtori mal i dva relni. Na jednej relni Se ohrival
velki kandur. Medzi tim kanarik Sednul na kanabel’. Panocec coskal’ pisal dal’ej i nieobacel, ze
kandur bliskovo viskocel z reliii na kanabel, chmatnul kanarika i uz ho vecej nebulo. Bul konec
arijom a po¢atkom smutka za krasnim kanarikom. Tedi panoc stal i hvarel, ked i§¢e kandur trimal
u pazuroch kanarika: ,,Kladzem kl'adbu na tvoj rod i tvojo pl'emeno, bo §i mi ziicel, co bulo mile
mojej leginskej dusi.” Vipadli mu slizi za kanarikom a baba ho rucela do Sporheta, al’e skorej
sebe zoz noho is¢e panocec vitarhnul daskel'o pirka na pamjatku.
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8. SEKERA JAK LIK

Po Zimi prisla jar a koncom meSaca maja pocal’i uZ pomali u parochijalnej zahradi zrec pol'ski
jahodi. Jahodi bulo polno a dzeci tedi kolo parochiji niebulo zas vel'o. Prave zoz salasu prisla do
babi sluzic i moja Sestra Melanka. Jahodi bul’i vel’ki i sladki. Na starej parochiji bul i vel’ki dvor,
chtori kedi fie kedi trebalo pozametac. Ja zavolal pajtasoch a to Andri Homzov, Jakim Lisoho,
Janko Vere$ov, Emil Sopkov, Dura Petrigalov i druhi i mi raz-dva dvor pozametal’i. Na to nam
panocec dal po dajakim dinarcku a obecal, Ze ked jahodi uzreju, ta sebe mozeme prisc natarhac.
Kedze zme dostal’i dinari od panoca, toti $e u nas dluho neohral’i. Takoj zme i$I'i splachnuc prach
zoz sladol'edom do bacika Kirila Horfiakovoho, do kiosku pri valalskej chizi.

Mi, chlapci jak chlapci, na draski, po chtorej chodel panocec, i dze Se modlel, ochabel’i
zme motiku, co zoz nu Janko Veresov scel vikopac kerticu. Panocec pred vecarom, ked Se iSol
modl’ic zoz knizku do zahradi, a ¢astoraz Se modlel i nahlas a modrel $e tak: ,O Hospodine, visli§
molitvu moju, naj budze na slavu Tvoju a odpuscenie hrichoch mojich virnich,* daraz popatrel
i do knizki, ta neosetel, Ze na draski motika, do chtorej Se podspocel. A tak niezgodno, ze mu takoj
barz stanulo do krizoch i mal vel’ki boli. Chto to pozna, ta tomu uveri. Ja Se tam bl'izko motal
kolo holuboch, a mal som naduvaci i vipirjaci, voni krasne hurkotali uz na mesto pokojnoho
kanarika. Ked som bul na blisko, ta som takoj priSol, ked me panocec zavolal, a co vidzim.
Vidzim, Ze panocec $e podpera zoz koSiskom z kosi, bo od bol'u iemohol rovno chodzic, i tak Se
pomali z kroka na krok dostal pod l'iskovec na lavocku. Takoj me poslal pre dochtora Nal'ivajku.
Tot takoj priSol, popatrel i napisal jakusSik masc, chtoru bulo ¢uc na kamfor. Ked som priSol zoz
Solonarovej apatiki, chtora tedi bula i$¢e naproci valalskej chizi, zoz predpisanu mascu, uz tam
bul i &ekal dzijak Naradi, bo trebalo krizi masirovac zoz totu mascu. Panoca popod pazuchi
odvedli do posceli i panocec musel I'ezac na deskoch, na tvardim $tiri di a na krizi, cho¢ bula
i vel’ka horucava, dochtor predpisal, ze treba davac horuci otrubi. A tak i bulo. Na $tvarti dzen
panocovi uz bulo l'epSe a na pijati dzen uz sluzel i sluzbu Bozu u cerkvi, pri ¢im Sedzel na
prisol dochtor Nal'ivajko i hvari von panocovi: ,,Ja dakedi Se ucel i Cital u ruskich knizkoch, ze
ked bol’a krizi, ta najSepse rubac drevo, abo tvardi piiaki, al’e treba ich rozrubac, fielem rubac.”
Medzi tim pris§li nav§¢ivic choroho panoca i novtaru$ Pol'ak, ucitel’ Galuska, von tam bul dnevno,
i druhi u€itel’e. Kedze dochtor hvarel, Ze treba rubac pnaki, ked treba, ta treba, 1 tak me poslal, da
idzem pre ovgra Oleara, naj pririchta velku Sekeru. Sovgor Olear dal $ekeru naostric kovacovi
Badarkovi i jak Se hvari, rubala sama. Ked Sovgor $ekeru prifiesol, ta mu hvari panocec, noze
Sovgor, nalej sebe z toho, z chtoroho i pan Boh odpusca hrichi, vipi sebe a vec u drevarii
pohl'edaj dajaki Sorovi tvardi piiaki, bo Se idzem l'i¢ic. Phiaki zme Sovgrovi pomahal’i i mi, chlapi,
hl'edac, a to Emil Sopkov i ja. Mi dvome na piiak vel’ki zoz Emilom staval'i pniacki mensi zoz
tvardoho dreva a panocec cho¢ dakus i stukal od bol'och u krizoch, al’e ich rozs¢ipel. Bulo ich
stiri. Ked pnaki bul'i poS€ipani, panocec sebe utrel znoj zoz ¢ola a hvarel: ,,Co nievil'i¢el dochtor
i apatikar z ich mascu, ta vili¢ela velka ostra Sekera.*

9. PECARKI
Raz v pijatok v I'ece po fristiku poslal me panocec Mudri, da idzem kupic do d’ida Halasa ribi

za poludzenok. Ja po3ol i zoz Durom Petrigalom i mi prifiesl'i jednu mensu potku i jednu ¢uku.
Dido Halas ve mal u malim potocku, dze voda precekala, u takim malim $lajsiku, ribi, za slu¢aj,
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zebi chtoska prisel ribu kupic. Tak bulo i tedi. Nina Hricova i baba z hlavoch spraveli dobru
jusku a ostatnu viprazeli. I riba Se jedla zoz kislimi krompl'ami na Salatu. Bul pijatok i poscelo
Se. U tich casoch barz ¢asto pomahal u kondzelariji panocec Janko Budinski Burjan. Von bul
barz vesti ¢lovek i mal poznanstva az i na ministeriji Beogradu i vel'o 'udzom spravel dobroho,
koj pendziji, ta koj gdovske i co ja znam, I'em tel'o znam, ze za fim l'udze chodzel’i, bo im spravel
dobre. Toti pripraveni ribi jakosik panocovi Burjanovi fiebarz smakovali. Ci uz fielubel ribi, &i
co, to ieznam, 'em tel'o, Ze som nini Hricovej pomahal odnejsc taneri zoz stola z podliskovca,
dze voni Sedzel'i zoz panocom Mudrijom. Ked nina prisla poucerac stol, ta Se jej pita panocec
Burjan: ,,Nino!” ,,Co, modl'im krasne?” ,,A co budze na veceru?” Na to mu odvitoval panocec
Mudri: ,,0, Janku paZerni, da mas taki dobri hlas, jaki mas dobri zaludok, ta bi som ce doporucel
$pivac choc i do baziliki sjatoho Petra u Rime.” Von $e zasmejal i robel svoju robotu dale;j.

Po tim §ickim zoz plecenu koSarku u ruki prisol pod liskovec dzijak Naradi, u chtorej bulo
polno pecarki zoz Erdutu. Kedze pred tim padal dizdz, ta pecarki narosl'i a dzijakova supruha
vona bula Svabica i rozumela tim pe¢arkom a hvari panocovi dzijak, Ze ich posebno treba trimac
za vel'ke, ked Ze ich nazberala sama moja supruha. PoslejSe prisla i pani dzijakova na parochiju
i baba i nina Hricova i voni toti pecarki na §vabski sposob porichtali za veceru. Ked uz na veceru
pecarki bul'i pripraveni i nina zavolala panococh na veceru a paii dzijakova dumala, dostaiie
izvanrednu pochvalu jak za Specijalitu, al’e to Se niestalo, bo panocec Budinski vihlasel tak, ze
,aini moj d’ido, aii moj ocec pecarki niejedl’i, ta niebudzem ai ja, al’e za milu usilovnosc i dobru
vol'u od Serca dzekujem a modl'im sebe pol litri kisloho ml'eka i falatok chl'eba. Za toto Sicko
krasiie podzekoval a rano Se chvalel, ze jak dobre spal. Na to mu panocec Mudri hvarel: ,,Ked bi
$i vecej robel, menej dumal na jedlo, ta bi §i mohol buc chudi jak Don Kichot.” Von e za$ l'em
zaSmejal i pital Se nini, Ze co budze na poludzenok.

10. PAROCHOV BAJBER

Pisal Se rok 1928, kedi po dluksim vremenu zavital do svojoho rodnoho valalu i zoz sinom
Irenejom panocec i nas najveksi poeta Dr. Gabor Kostelnik. Von bival u svojoho brata Michala
za parochijalnu zahradu, al’e insak cali dzen bul na parochiji. Bulo l'eto, prave Se koncela kosidba
a pocalo Se tlacic. Dr. Gabor Kostelnik prisol zoz Frajburgu do Kerestura pozdravic svoj narod
i svoju rodzinu. To bulo joho ostatiia navs¢iva rodzenoho Kerestura. Ked Ze Se uz zito tlacelo,
ta panocec Mudri, Dr. Gabor Kostelnik i jeden panocec zoz Zagrebu na fijakeru prisli na Bilu,
na na$ salas gu tlacitbi. Po poludzenku odputoval’i nazat do valalu. Na fijakeru ich vozel Michal
Dzuna, chtori bul persi predsednik Kooperativi u Keresture. Nazat zoz salasu posol i ja z fiima,
bo trebalo isc koj na postu, koj daco do Dusana kupic, abo babi daco pomahac. Na druhi dzen
po poladiu bula krasna chvil’a i bulo barz horuco. Toho istoho roku bula i barz vel’ka zima, na
chtoru Se i8¢e 1 neskal’ cigurno pametaju dachtori starsi l'udze. Raz som v Zime posol z ocom do
Kuli na sankoch a u sankoch zme mal’i horuci cehli pod nohami, da iezamarzieme a ked zme Se
vracel'l zos Kuli, ta koni mali taki compli jak ¢utki na nosoch. Toto som I'em tak spomenul na
okraj, co som sebe zapametal i$¢e jak dzeSecro¢ni chlapec. Na druhi dzen, jak som uz spomnul,
panocec Mudri i Dr. Gabor Kostelnik i§l'i vjedno na begel’ lapac ribi. Tot panocec zoz Zagrebu
odputoval medzi ¢asom do Varadina. Panocove, ked i8I'i do begel'u, ta im baba dala do pl'ecenej
kosarki chleb zoz slaninu i dajaku ovoc, dumam, Ze to bul'i jabluka — janovki. Ja im nosel totu
kosarku i dva cigotii, chtori porichtal dzijak Naradi. U kogarki bulo cesto zoz paprigu i varena
kukurica, ribi lapal’i na Sirokim.
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Jak tak voni i8l'i peSo pomali prez valal, ta mal'i jakusik barz Zivu beSedu, z chtorej ja barz
malo rozumel, bo besedoval’i i na cudzich jazikoch. Vse sebe tak hutorel'i, sluchaj Mizu a sluchaj
Gabre, a tak, ked besedoval’i na ruskim jaziku, ta hvari panocec Mudri Dr. Kostelnikovi: ,,Sluchaj
Gabre, ti i ja zme Se narodzel'i u chudobnich chizkoch i malich a ¢im bula mensa chizka, tim z
nej visol veksi ¢lovek — a to ti, Gabre, z malej chizki, al'e $i velki ¢lovek, nelem celom al’e i zoz
dusu. Takich I'udzoch jak ti ani pred tobu uz vecej nebudze u nasim narodu.” Na to mu hvari Dr.
Kostelnik: ,,No, no, dobroho pre svoj narod i pre svojich virnich a jak vidzis, ze u tich ceskich
¢asoch robime, co mozeme a robime na tim najvecej, da $e na$ narod kulturiie podzvihie.*

Jak prisl'i na begel, pripraveli cigoni zoz cestom a ked ribi nebral’i, ta menal’i kukuricu, al’e
i tak ribi fiebral'i verovatno pre velku horuc¢avu.

Kedze nijaku ribu ielapeli, ta zme posl'i do d’ida Halasa, dze o. Mudri kupel zivi ribi i bula
vecera, bo bul pijatok. Tot isti dzen pred ve¢arom mal prisc i parochov bajber, bajber Galuska,
ze panoca obritvi i o$triha. Dr. Gabor Kostelnik von Se Strihal, jak Se hvari, na kefu i von Se
scel dac usoric, kedze i$la nedzel’a a trebalo Se pred svojim narodom ukazac u cerkvi i indzej.
No al’e bajber jak bajber. Dzeskal’ Se ¢lovek zatrimal 1 fiepriSol na Cas, ta me poslal panocec na
budzak po noho. Jak ja iSol po kapitanskej ul'i¢ki a pri Galuskovim dutanu bul jarok a i dosc vodi
u iiim bulo, bo jarok bul 1iz$i, jak bosa draha, kedze pred tim padal velki dizdz. Jak bajber kolo
toho jarku i30l, ta Se podspocel i pl'usk donho a kedze mal dakus, jak e hvari, pod kalapom, ta
to fiebulo ani ¢udo, Ze donho spadnul. No a jak $e uz z ioho drapal hore a vSe spadnul, bo boki
bul’i sliski i hvari von: ,,Ti, jarok bul i budzes, al’e vecej bajbera za nohi cahac nebudzes. A ja
z tebe vidzem, cho¢ takoj vischiie$.” Mi, dzeci kolo iioho i $mejal'i zme Se, jak Se bajber iemoze
vidrapac vonka z jarku a pri tim sebe dudral tak: ,,Palenko, palenko, budz ti preklata, bo §i
bajbera rucela do blata.”

Na druhi dzen takoj po fristiku prisol bajber calkom Sorovi ¢lovek i obidvoch panococh dal
do Soru. Ked uz bul hotovi zoz svoju robotu, ta hvari von obidvom panocom, Dr. Kostelnikovi
i 0. Mudrijovi. ,,Sluchajce, vi, mili panocove, Sak mi Se pozname is¢e od chlapcoch, a preto Se
vam dozvolim i daco opitac, 'em fieznam, ¢i mozem.” ,,Naravno, Ze mozece.” ,,Vi ucice svoj
narod, i da dotrimuje to¢no dzeSec zapovid’i Bozi i to od vas barz krasne, Ze tak ucice svoj narod
i naso dzeci, al’e ja znam dzeSec zapovedi bajberski.” Na to obidvome panocove $e opitali: ,,Ta
jaki to zapovid'i?” A bajber hvari: ,,No, ta sluchajce,” 1 pocal tak: ,,Persi pohar jag od med, druhi
nalejes hned, treci pohar smaku doda, Stvarti pohar Se odbic neda, pijati chvalic fiepostaréis,
zoz Sestim smak nezahacis, po sedmim spletas esa, po osmim ci hlava klesa, po dzevjatim §i jak
kamen, po dzeSatim ci je amen.” Za toti zapovid’i $e ho opitali obidvome panocove, ze dze Se to
naucel. A von hvarel, ze to Zivotna praksa. Skorej, jak posol zoz starokeresturkej parochiji zpod
liskovca, dze obidvoch panocov britvel i §trihal, ta Se iS¢e raz opital obidvom panocom, Ze ¢i
znaju, ¢im Se zel'ezo ostri. Na to panocove odvitovali, ze zoz zel'ezom. No ta vidzice, jak to idze
u zivoce, a preto Se 1 vino pripiva z vinom, a preto i vi mile za poharik dajce a z panom Bohom
ostavajce. Hl'iboko Se pokloriel i jak Sorovi ¢lovek posol do valalu po svojej bajberskej roboti.

11. OSTATNA NAVSCIVA DR. GABORA KOSTELNIKA U RUSKIM KERESTURE

Bulo Tleto i pisal Se rok 1928, kedi ostatni raz zavital do rodzenoho kraju i valala velki poeta
i vel’ki ¢lovek ruskoho naroda Dr. Gabor Kostelnik (Homza). Jak som uz pred tim opisoval, ze mili
hosc uz bul das jeden tidzen u Keresture a bul i na Bilej i na begel'u i dajaki rodzini ponavs¢ivoval
i tak dal’ej, ta prisla i fiedzel'a. V fiedzel'u do poladiia prisol naviivic staroho pajtasa i kolegu o. Dura
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Bindas, panocec, jak persi podpredsidatel’ Ruskoho narodnoho prosvitnoho druzstva u Keresture.

Po poladnu Se islo do vecurni, chtoru sluzel'i trome panocove a to: Dr. Gabor Kostelnik,
0. Mudri i o. Bindas. Ked uz bulo das pol vecuri, ta pred oltar visol Dr. Gabor Kostelnik i tak
hvarel: ,,Mili moj ruski narod, sudba mojoho zivota sce, da pojdzem z rodnoho kraja i valala
daleko do Sveta a ieznam, ¢i Se i8Ce daraz vracim medzi vas.” Tedi Se nadichnul i za$pival pisiiu
Bohu: ,,Viruju vo jedinaho Boha.” Pisiiu $pival z velkim ¢uvstvom zoz dna dusi prekrasnim
baritonovim hlasom. U cerkvi bulo barz cicho i kazdi sluchal totu prekrasnu pistiu, z chtoru e
luéel Dr. Gabor Kostelnik z rodnoho Kerestura. Vel'o I'udze plakal’i a po skonceiiu vecurni ho
pricekali pred staru parochiju, dze Se von rozlucel zoz svojim narodom zoz slizami u ococh. Po
tej navscivi Se uz nigda vecej do Kerestura nevracel.

Toto Sicko som napisal, co som sebe zapametal iS¢e jak chlapec i Skolar. I ja uZ mam
66 roki, kedi som napisal toti zapraSeni istorki spod l'iskovca zoz starej keresturskej parochiji.
No ¢i dachto toti istorki budze Citac, abo iie, to fieznam, 'em ze ked som pred dvoma rokmi bul
uz na novej keresturskej parochiji, dze me prijal nadvladika Dr. Bukatko i teraz bac¢vanski vikar
0. Makaji. Ta mi obidvome hvarel’i, Ze da toto, co som vidzel i ¢ul, ta da napiSem.

No vi¢ne budze zic tota pisiia, co ju zlozel Dr. Gabor Kostelnik: ,Backo moja, Backo, u tim
$vece §irim, ja za tobu tuzim, iigda $e nezmilim. Vol'im tvojo pisiii, co ich ¢uc ve¢arom, jak co
pisii, co ich hraju carom. A u $irim §vece ja prez Serca zijem, ja tu na roboti a o tebe $nijem.*

12. NA KONEC

Vel'o raz, co ¢lovek cuvstvuje u dusi, u Sercu, nieda Se zoz slovami opisac, al'e poprobujem
opisac Cuvstva ¢loveka, ¢uvstva I'udzoch, chtori 'ubja svoj rodzeni kraj, ale ziju daleko od
noho, uz ¢i ich tam sudbina odcahla, abo i8I za robotu. Chto robel i zil u cudzini, tot zna, ze to
z pocatku nel'izac med, a ked hej, tak prez sklo! Cudze, chtori poc¢al’i zic u cudziii, velo raz jazik
tam nepoznal’i, ¢esSe dostaval’i robotu a ked ju i dostal’i, ta bula horse placena, jak u domasiich.
Clovek u cudziiii mugel velo robic a fieraz prelignuc i horku pilulku. Cudzina je ¢eska i ¢esko Se
u fiej Zije a ked ma ¢lovek ponajvecej ¢eskosci, tedi prave najvecej duma na svoj rodni kraj, na
svojich najmilSich, o ¢im pisal i Dr. Gabor Kostelnik: ,A u Svece §irim ja prez Serca zZijem, ja tu
na roboti a o tebe $nijem.*

Kerestur, to coskal vel'ke, to coskal’ fantasticke, to atraktivne, chtori pricahuje pod svojo kridla
Sickich Rusnacoch, zoz Sickich konéinoch §veta. Kerestur zoz svoju turiiu zoz svojima dzvonami,
70z svojima obicajmi, zoz svojim folklorom, to Sicko magnet, chtori caha Rusnaka domu. Ked uz
pridzeme domu, idzeme na temetov poklonic Se rodicom, maceri podzekovac za ml'eko, z chtorim
nas vichovala, a ocovi za robotu, Ze nas na nohi postavel’i i vichovali. Jest i takich Rusnacoch, co
svoj zivot prezil'i u cudziii, al’e na konec prisl'i do rodnoho kraju cholem umrec.

Ked pridu velki $veta jak Krac¢un, Vel'ka noc, Rusadl’a, kirbaj i druhi §veta, tedi nas najvece;j
domu caha.

U cerkvi Se krasiie Spiva a prave u cerkvi, dze zidzeno vel'o naroda, tam ¢lovek vidzi, ze uz
velo tich, co ich daraz poznal, uz ich net a moze vidzic 'em ich krizi na temetove, a tedi sebe
mozeme pripomnuc, ze co mi, ta i voni bul'i daraz, a co voni, ta i mi budzeme, to je jedna vi¢na
i spravodliva pravda. No, na koniec ochabme melancholiju a berme zivot taki, jaki je. A Zivot
krasni i treba Se u nim boric za pravdu, za kazdodeni chl’ebik. Tak da budze jutrejsi dzen krassi,
jak dnes$ni a na konec scem vijavic lem tel'o: Cubov gu svojomu, caha Rusnaka domu.
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DRUHA CASC MOJICH SPOMINKOCH NA RUSKI KERESTUR
1. JAK SE DARAZ ROBELO I ZILO U KERESTURE?

Hr'iboko som presvedéeni, ze starsi 'udze odo miie bi to o vel'o I'epSe i krasSe znal'i opisac,
o ¢im ja scem teraz ukratko napisac, al'e budzem $e trudzic, da to opiSem tak, jak to ja vidzel,
zazil i prezil.

Jak chlapec som posol z domu, jak $e hvari po nasomu, do Skoloch. Prez I'eto som na vakaciji
prichodzel domu a vidzel som toho dosc, al’e cigurno, ze fie tel'o, jak I'udze, chtori su uz starsi
a Ziju od svojoho narodzena. Ta toti, cigurno, Ze i vecej znaju i vidzeli jak ja, co Se robelo i jak
daraz zilo u Ruskim Keresture, abo po druhich nasich ruskich valaloch.

Ruski Kerestur od svojoho prisel’etia zoz Hornici (i neskal” jest u Keresture i u Ba¢incoch
famel'ija Hornakova) do neskal’ ostal jak parastki valal. Jak taki iema nijaku industriju, aZ po
vojni tota dakus pocala na minimalnim stepeniu dzvihac. PerSe bul suvac, vec konopari a teraz
uz zadruga valal podzvihla, jak Se hvari, na nohi. Teraz Kerestur krasni i bohati valal, 'em jedna
velka Skoda, Ze jej najkrasu krasu okrem cerkvi virubal'i — topol'i, chtorich Siroko i nadal’eko
nebulo vidzic tak, jak u Ruskim Keresture. No uz bul’i stari i musel’i pojsc vonka a moze buc, co ja
i verim, Ze o niedluho u Keresture budu pachnaci ruzi pred kazdim domom, bo naso l'udze, chtori
teraz robja v cudzini, cigurno, ze prifiesu totu kulturu krasnich ruzoch i kveca i do keresturskich
Soroch i ul'i¢koch. No ja $e scem vracic gu tomu i chol'em dakus poprobovac to opisac.

Nas ruski narod bul v§e Bohabojni, barz robotni i skromni u Sickim. Pri tim svojo ¢uval
a cudze fescel. Bul skromni & uZ u obl'egeiiu abo u kostu. Citac i pisac uz i davno znali Sicki
a to jeden barz ozbilni kro€aj u Zivoce ¢loveka, da Se moze i kulturnie podzvihovac.

Teraz uz orata zem okolo Kerestura, daraz fiebula tak urodna jak fieskal’. Zem $e malo hnojela
a niebulo ani tel'o vel'o statku jak nieskal’ a ked fiebulo statku, nebulo ani hnoja a Zem prez hnoja,
to jak zahrada prez plota, abo Zena prez muza. Plitka brazda, kratka slama.

Oralo $e 'em na drevenich pluhoch, na chtorich dolu bulo zel'ezo. Oralo $e na konoch abo
na voloch, daraz cahali i kravi. Salo $e z ruki. Tlagalo $e tak, Ze statok chodzel po Zice, abo $e
zito bilo zoz palicami a vec Se na vitre sevelovalo. Az pozdzejse bul’i viteriiici, to fiebulo tak, jak
neskal’, Ze kombajn Sicko spravi a friSko a dobre a naraz. Tedi to tak bulo.

Preto, ze Se dosc bidno zilo u Keresture, Zem okolo fioho nestarcela Sickim dac chl’eba
i inse, pri ¢im naso fameliji davno mal’i barz vel'o dzeci. Bul'i famel’iji, dze mal’i i petnac dzeci
abo i vecej. Zimski vedari bul'i dluhi, radio, televizija afi kina fiebul'i. Ve¢ar $e $edzelo pri
kahancoch. Chlopi $e kartal'i a zeni predl'i. Kazdi zabival vecar jak mohol a u druhim pol roku
roka $e najvecej rodzel'i dzeci, chtorich naso stari l'udze barz I'ubel’i a i panocove u cerkvi ucel’i
i nakazovali, ze dzeci u dome, to blahoslov Bozi. Mladsi chodzel'i do gazdini na pratki, dze Se
ucel’i dziv€ata presc, chlapci Spivac i tancovac a daraz $e i brackoval’i.

Kedze zivot u Keresture bul ¢eski, ta Se vel'o nasich Rusnacoch odsel’elo, abo poslo na robotu
do Ameriki abo Argentini a vel'o z Kerestura $e odsel’elo do Varadina abo do Srimu i do Durd’ova
i tak dal’ej. Voni $icki i8I hI'edac I'epsi i 'echéejsi chlebik.

Toti, co posli do Ameriki, ta $e o par roki vraceli a to chtori jak. Dajeden, jak Se hvari, Se
dakus okrepel a dajeden i co mal i to stracel, preto Ze i u Ameriki Se ¢esko Zilo a zaviSelo na tim,
¢i dostal i jaku robotu dostal. Toti, co Se vracel'i bohatsi, 1 prinesl’i dajaki grajcar zoz sobu, ta sebe
spravel’i i chizu abo kupel’i i hol't dva zemi. Zenom prifiesli i dajaki krasni §mati. Druhi Zeni im
zavidzel, i tak vec bula zlozena jedna pisia: ,Idz ti muzu, idz do Ameriki.” Dajedni chlopi i81i
az do Argentini a jak posli, tak i prisli. A kedze tak prisli, jak posli, ta zlozeli i na nich pisnu:
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,Americki dzen, robim kazdi dzen, l'em sebe rachujem, kel'o priSporujem na pedu. Jak prisla
peda, ni¢ nam netreba, pal’e tu tal’ari, daj polni pohari, da Se napijeme na pedu. Mam kalap stari,
eci mi z hlavi a Smati mojo Smati, Sak sce sami plati, kupim sebe novi na pedu.’

Neznam, chto zloZel toti pishi istorijskoho zna¢ena, al'e dumam, Ze $e i3¢e dluho budu $pivac
u naSim narodze i po nasich valaloch. Moze buc, ze u diesnim ¢asu isto dachto skomponuje
dajaku pisiiu o nasich, chtori teraz Ziju na roboti rozsati po calej Europi i u Kanadi. Ja sebe tak
dumam, Ze grajcar tam zarobeni je dvaraz zasluzeni a chto tomu neveri, ta naj idze probovac, al’e
chto 1i¢ nierobi, ta ani ni¢ nema. Scem $e i$Ce vracic gu roboti nasich 'udzoch po persej Svetovej
vojni. NaSo l'udze, co nemal’i vlasnej zemi, ta chodzeli jak risare na ris do gazdoch. Kazdi snop
z maradika, u chtorim bulo jedenac, bul risarski. Kukurica $e kopala zoz Sestoho. Kazdi Sesti
kosar bul risarski. Hlapci, chtori zakonéel'i osnovnu $kolu, ta i8I’ jak sluzkove do gazdoch ¢uvac
$vini abo kravi, prez I'eto abo za Segertoch. Uz starsi legiiie od petnac do oSemnac rokoch isl'i do
gazdu sluzic na cali rok. Dajedni famel’iji i8I i za biresoch na salasi do gazdoch. Gazdove zil'i
u valal’e. Dziv¢ata i mladsi Zeni chodzel'i na nadiicu na rizkasu pri novim begel'u.

Ne o dluho po persej $vetovej vojiie $e pocal na Bilej i po $vabskich salagoch pestovac chmel’,
dze hlaviie naSo zeni 1 omladina iSI'i oberac a dumam, Ze to bul dobri sezoni zarobok. Robelo Se na
Sedzaci a chmel Se oberal. Vel'o nasich 'udzoch sebe zarabjalo na chl’eb a pri tlacarkoch, pri tlacenu
zita. To bula barz ¢eska i nezdrava robota, bo bul barz vel’ki prach, horuc¢ava velka a voda obicajie
bula cepla, co ju pil'i. Voni Se kostiral'i sami i vSe im kazdi dzen na kocu privezli cepli poludzenok
i veceru. Spal’i pri slame i vSe a barz skoro rano staval’i robic, dok fichoruco, al’e i cho¢ i bulo horuco,
robelo Se od cmi do cmi. Tlacarki, ked namokl'i a mal’i Siroki Zel'ezni kol'esa, ta ich daraz musel’i
i voli abo ko cahac. Casto $e stalo, Ze pre dizd’zi masina fiemohla prisc i Zito poroslo u bradloch.
LCudze chodzel’i i okopovac kukuricu, bo tota bula barz uzitocna. Ludze sebe vikarmeli prase. Bula
ipre zivinu a u zimusnich ¢asoch Se varela i zameska zoz ml'ekom, abo daraz i zameska zoz kolbasu.
Na svadzboch se davala hoscom sladka kasa zoz cimetom, to ja i neskal’ l'ubim. PoslejSe na svadzbi
Se pekl'i pokeraji i deregi. Neskal’ uz i torti, al'e o tim bi $e dalo vel'o pisac. Ja odbocel a scem Se
vracic gu tej industriji a v§e mi daco pridze na rozum i jak mi prijdze, ta tak piSem.

2. INDUSTRIJA NA VELZKIM SORE U RUSKIM KERESTURE

Na velkim $ore bul Provéijov ml'in tam, dze teraz novi ml'in pokojnoho bacika Josifa Raca
Miskovoho. Pri suvacu bula jakasik spuséena Sopa. Pod totu Sopu, das jeden meter visoko, buli
nabiti hrubi slupi, chtori bul'i obkol'eSeni zoz dvoma velkima obruc¢ami, da Se fierozidu. Po tich
slupoch do okola bezal jeden velki kamen, skoro jak koleso na kocu, a mal formu jak tevdir.
Tot kamen hnal jakiSik motor, chtori vodne-vnoci t'ukal. Pod totu Sopu l'udze chodzel'i konopu
trec, abo pred tim, da ju kol'eso dakus polame, bo Se veckal konopa I'epse tarla. Konopa Se
tarla na slunku z pazdzerom, ked uz bul'i moderniejsi ¢asi, ta Se i nabivalo do pecoch i topelo Se
u nasich ruskich chizoch. Bulo barz od i ceplo, al’e opasno. Raz, pametam, ze na krac¢un rodici
dobre zatopel'i, da budze dzecom ceplo, a i8'i do sanocnoho na kracun a ked $e vracel’i, ta dzeci
skoro pomarl’i tim, ze bul'i otrovni od toho gazu abo plinu. Z pazdzerom Se topelo i do ruskich
pecoch. Kedze konopa bula barz uzito¢na, ta Se vSe vecej i vecej pocala pestovac, bo z fiej Se
dalo vselijaki stvari upresc i spravic. Gazdove potreboval’i Strangi do Stvercoch, panvasi, ked
$e zvozovali i robel'i druhi roboti kolo domu. Zeni potrebovali paivaséiki na suseie obl'egiva
a, vera, 1 kosuli i rucniki 1 partki i Sicko, co treba bulo pre obisce, abo ked $e dzivka odavala, ta
uz od narodzena mac tkala do ladi, ta dok Se oda, ta da ma polnu ladu.

74



Pokijni ba¢i Stefan Malacko bival na velkim ore. Von ¢lovek e viudel za $trangara i bul
odli¢ni master, rozumel svojej roboti. Ked prisl'i novi dzvoni, na Sicki upletol Strangi, a zadarmo.
Pravel von i dluhi panvasi, ked Ze dvor mal mali, ta u letusiiim ¢ase von ¢lovek toto robel na
Sore. Mal daraz i Segerta a ked fiemal, ta mu jakuSik velku Specijalnu kudzel obracala joho
supruha. Na Sore pozabival do Zemi $pecijalni kol'iki, po chtorich cahal toti konopni $nuri, chtori
vec zapl'etal do panvasa i trebalo ich az osem abo i vecej. ZaviSelo, Ze chto jaki paivas scel, von
mu taki spravel a chodzel predavac i na vaseri. Ked uz bul $nur barz dluhi, to uz bulo blisko
i pri karémi Nad'ordovej a vec baéi Stefan posol splachnuc hardlo od prachu. Ked splachnul,
ta Se isto po tej istej drahi vracal i nazat a napred sebe mal belavi fartuch a u fiim krasnu bilu
konopu. Roba to bula barz kvalitna, az i Svabi z Filipova chodzel'i kupovac toti §trangi. Pokojni
Janko Vislavski mal pri bagikovi Stefanovi d’ida, a kedze mu bul'i verni pajtase, i mi $e¢ tam
chodzel'i bavic, ta som vidzel, jak baci Stefan robel i pravel §trangi na vel’kim $ore a bula to persa
rucna fabrika i industrija u Keresture.

Treba tu teraz spomnuc i to, Ze naso Ruskini — zeni bul'i barz vredni, robotni i Sorovi, l'ubel’i
Cistotu i Sor u obiscu. V nedzelu, ked Se islo do cerkvi, ta bul’i Zeni jak zoz Skatul’ki a pogotovi
dzivki. Co bulo extremne i barz krasiie povesc na dnesni Casi, ze d'idove chodzel'i do cerkvi
u bilich gacoch jak $nich. I ja Se iS¢e pametam, ze pokijni d'ido Rusov mal vel’iki bili bajusi,
chodzel u $iithovo bilich gacoch do cerkvi a ked iSol, ta zasol i1 pre pajtasa Ketelesa i voni buli
toti dvome d’idove, krasni jak dva bili holubi.

Z biloho platna i$¢e i ja nosel kosul'u i gaci jak i moj brat, az neskorse Se kupovalo dutanske
platno i z toho Se §il spodii ves. Starsi d'idove Se Strihal'i na har¢ok a mascel’i vlasi z mascu, na
predku bula ¢ulka a za iu kalap, koSul'a bula bila z ruskoho platna. Platno Se na jar bil’elo abo
na pazici abo na dvore i Casto Se polivalo zoz vodu, da budze ¢im bilSe. Ukratko 'em tel'o, Ze
konopa bula barz uzito¢na i z fiej Se robela domasna industrija, a to jak u Keresture, tak, dumam,
to bulo i po druhich naSich ruskich valaloch. Cudze tedi bul'i spokojnesi, buli skromnejsi,
neponahlal’i Se tak, jak neskal’ i bul'i zadovolni. Zridka bulo ¢uc, zebi chtoska umar, jak $e hvari
po naSomu, na Serco, na infarkt. Tedi vecej 'udze umerali na jeftiku — tuberkulozu, bo vel'o
robel’i a kostiral'i Se slabse, pri ¢im vel'o i ¢eSko zarabjal'i svoj kazdodeni chlebik. Tedi to tak
bulo a ked niebudze vojna, ta uvidzime, ked dozijeme, a ja verim, ze vojna iiebudze, bo bi mal
zdravi rozum nadvladac pichu l'udsku i zaéuvac mir pre blaho nas Sickich, pre naso dzeci, pre
narodi caloho $veta.

3. CO BULO PERSE U RUSKIM KERESTURE?

1. Persa cerkvocka po prisel’eniu zoz Hornici bula nabivana, omascena z blatom, prikrita z nadom
a stala tam, dze teraz Hudakov dom na makovskim Sore pri Novej $kol'i za parochijalnu
zahradu. Takoj po prisel’eniu panoca nemal’i, 'em u tej cerkvocki ¢ital evanheliju i sjate pismo
dajaki rozumni i pismeni ¢lovek.

2. Persa parochija bula spravena roku 1784.

3. Persi temetov bul pri budzackim mosce a pre spodiiu vodu bul prelozeni gu novej skoli, dze
daraz stala chiza d’ida Miskovoho, jak $e idze na kapuscani Sor. Ked d’'ido Miskov pravel dom
i kopal fundament, ta tam nasl'i mertvi hlavi a odniesol ich na parochiju.

4. Persi diakon bul Janko Nad'.

5. Persi ruski vladika bul Dr. Dionizij Naradi, rodzeni u Keresture.

6. Persi ¢lovek pochovani u keresturskej cerkvi vladika Naradi.
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7. Persi keresturski paroch bul Kopéaj Janko, chtori spravel i teraciiu cerkvu.
8. Persi nas poeta bul Gabor Kostenik, rodzeni u Keresture.
9. Persi cerkovni chor vedol dzijak Majnola.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

18.
19.
20.
21.
22.
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24.

25.
26.

27.

28.

29.

30.

31.
32.
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Persi ucitel'e u Keresture bul'i Kuzmjak i Kamenca, na Bilej ba¢i Dzudzar.

Persu gramatiku na nasim jaziku napisal Dr. G. Kostelnik.

Persi bukvar na nasim jaziku napisal ucitel’ Polivka i 0. Mudri.

Persi l'ikar Rusnak u Keresture bul Dr. Dura Papp.

Persa apatika bula Solonarova naproci valalskej chizi.

Persi raz (1924 r.) Se hrala Jeftajova dzivka u parochialnej zahradi.

Persa ruska kniznica bula u Erdelovej chizi na ciglaSore.

Persi kulturni dom bul tam, dze teraz stoji drukarna. Kupel ho cerkovni odbor. Pred tim tam
bula panska kar¢ma Pavlovicova.

Persu Stampariju pre Ruske slovo i kalendar kupel o. Mudri.

Persi Ruski novini vichodzel'i u Novim Sadu a redaktor bul o. Pavic.

Persi predsedatel’ Ruskoho narodnoho prosvitnoho druztva bul o. Mudri.

Persi ruski kanonik bul kanonik Nad’ (Mitov), rodzeni u Keresture.

Persi monsinor (Msgr.) bul panocec Mudri, rodzeni u Keresture.

Persa gimnazija dostala temel’ 1938. Fundament posvecel o. Firak a birov bul baci Janko Lisi
Sabados, novtaru$ Borota.

Persi novtarus i kapelan bul o. Pavic.

Pesi ruski advokat bul Dr. Maftej Vinaji, rodzeni u Keresture.

Persa artejska studna bula vikopana roku 1929 a bula pri valalskej chizi i voda bula barz dobra
jak na pice tak i na rajbaie. Poslejse pre slabi pritisak bula zaharnuta. Na totu vodu chodzel’i
keresturski Zeni aZ z konca valala, bo $e hutorelo, Ze bula az i likovita. Casto $e slucelo, e
zeni, ked 181 na vodu, ta nabral'i polnu kantu kukurici abo Zita i hajt z iu do Vajsani (vona mala
dutan na platno i kar¢ému). Do tej kar¢mi Se v fiedzel'u popoladiiu chodzel'i gazdove kartac.
Ked uz zeni odnesl’i par kanti kukurici, bo Ilona karmela huski a hvarela, Ze barz 'ubela husacu
pecinku i meso z huski, ta vec tim zenom za totu kukuricu dala na bluznu abo na fartuscok.
Ja to vidzel, bo jej sin Erni §e z nami vjedno bavel i vjedno zme chodzel'i do skoli gu Mariski
Manojlovej. Samuel Vajs i joho Zena Ilona mal’i dut'an na uhl'e tam, dze teraz stoji novi kulturni
dom. Mali i§¢e jednoho sina, volal Se Tibi, a von hvarel tak, ze: ,, Tri put Bog pomaze a ¢tvrti
put srec¢a pokaze.” Bul'i to barz mudri chlapci, Sicki pomarli u lageru za Hitlera. Brat Iloni
Vajsovej Se volal Andor i von chodzel bosi po panivasu a krasne znal $pivac.

Persi suvac bul Provéijov, dze Se mlelo zito na muku a tarla Se tam konopa. Tam Se pravel
i makuch. Tam $e v Zime schodzel'i chlopi, bo $e tam virabjal i ol'ej. Dze bulo vecej bratoch
a l'em jedni ¢izmi, ta tot, co ¢izmi obul, ta iSol pasc koni do minesu, to bulo v case, ked Se
hnoj nevozel na polo.

Persu motor-bicigl'u — motorku mal Jakim Prov¢i. Z motora na kol'eso ju cahal remen a ne
Persu biciglu mal ucitel’ Sandor, vona mala jedno koleso velke a jedno male, mala polni
gumi, a kedZe l'udze fieznali, jak to pomenovac, ta pomenovali totu biciglu Sandorkoleso.
To bulo slavne.

Persi bicigl'i mal'i znak Star a voni $e musel’i stalno obracac, i preto ju volali — ze Ciganka.
Poslejse bul'i zoz torpedom jak i ieskal’ a volali ich Frajla.

Perse auto mal Dioniz Papp, honel ho ucitel’ Petrigala.

Persi traktor mal Michal Dzunov, volal $e Fordson, von bul isto i persi predsednik kooperativi
u Keresture.
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Persi niemi film Se hral u panskej kar¢mi. Cudze to volal'i mozi abo Zivi sliki.
Persiraz bula zavedzena elektrika u Keresture roku 1924.
I perse radio na elektriku mal panski kacmar Pavlovi¢. Ked l'udze i8I do cerkvi, von ho
puscel a truba, co bula u oblaku, ta hutorela i Spivala. Babi Se prezehnavali i hvareli, ze to
neciste a hvarel'i, Ze musi buc vojna, bo narod barz spisiel.
Persi telefon bul 'em na posti.
Persi fijaker mal panocec Mudri. Na fiim Se vozel'i 'em velki hosc — jak vladika, ban i hosci
z cudzini. Ko¢is§ bul M. Olear i Baco Janov.
Per$u tlacarku mal Vlado Sovs i Janko Nad’ord’a, volala $e Kormik.
Persi RTG rentgen mal dochtor Levi Isidor von bul i zubar.
PerSim zubarom bul u Keresture Osif Budinski, ked tarhal zubi, ta vSe kI'is¢i zamocel do
palenki. Von bul i persi sliker.
Persi ruski veterinar Dr. Janko Nad’ord’a rodzeni u Keresture, teraz u CSSR.
Persi profesor Rusnak u Keresture bul Jasa Bakov z Durd’ova.
Persi hokejovi klub zalozel Jasa Bakov.
Persi raz misionare bul'i u Keresture roku 1927.
Persi vel’ki kovrus, jak je i neskal’, bul spraveni 1934 roku.
Persa hajzibaniska draha bula zoz Cervinki do Kerestura, voZzela $e cvikla, bula
uzkokolajova.
Persi raz nad Keresturom l'ecel graf Cepelin roku 1928 do poladia.
Persi taxikar bul Sandor Migkov-Hardi.
Persi autobus zoz Kerestura do Kuli mal Michal Dzunka i Jakim Sabolov. Pre podlu drahu
Se ho ochabeli.
Persiraz Se varel na $tred valala paprigas, ked viberal'i Janka Lisija za birova. Von spravel po
calim valal’e draski popod chizi.
Persi hudaci bul'i Jakov Cizmar, Osif Gadnanski, Janko Miskov i cigan z Lalit'u.
Persi trotkose hral'i u karémi nini Nad’'ord’ove;.
Persi kovac bul d’ido Lagan a i joho d’ido bul kova¢ a mal’i Sopku na Sore, dze Se kovali koni.
Persa bajberna bula Buckova a voni virabjal'i i barz krasni kudzel’i. I za to ich i volali ze
Kudzelarovo.
Persi klomfer bul Onufrij Malacko.
Per$u mesarniu mal Filip Mesar i Paso.
Persu konopariiu mal Jakim Harhaji i Vlado Brugos.
Persi z Kerestura do Novoho Sadu za jeden dzen prisol na panskich korculoch Elemir Bu¢kov
i nazat do Kerestura. Stavel Se z panskim ka¢marom.
Persi viterfiak mal d’ido Simkov na Bilej.
Persi kalapar bul Vncel'ovski, von pravel i farbel kalapi.
Persa sodara bula na ciglasore Kanuchova.
Persiraz Se hral fotbal na pazici roku 1927, hrace bul’i persi: Jovgen Miska, Vlado Hrubena,
Sandor Migkov, Jakim Hafi¢, Janko Bodvaj, Kolbas Michal, Feri z pafiskej karémi, Ferdinand
ITkov, ostatitich uz fiepametam. Casto raz bul sud’ija Jovgen Miskov-Hardi.
Persi dutan bul Rezakov.
Persi panski skravec bul Dura Bijalo$ i Jovgen Hricov. U ich radhi §tudenti hral'i $ach. Master
$achu bul Jovgen Planéak i Dura Bijalos.
Persca cukrarna bula otvorena roku 1946.
Perse kupatilo bulo pri §lajsu 1936 r. Spravel ho Dr. Eugen Herbut.
Persi do vodi skocel z visokoho Veprovackoho mostu do begel'u Jakim Prov¢i.

71



68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
71.

78.
79.

80.
81.
82.
3.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.

96.
97.
98.
99.

Persi ribolov provizorni mal d’ido Halas (bul Svab).

Persi legine u Keresture nosel'i ostrohi na cipeloch, ked Se tancovalo.

Persi skripaci cipeli u Kresture virabjal Jakim Dzudzar (dzijak).

Persi Batov dutan bul u d’ida Simkovoho na velkim $ore.

Persi u valal’e provadzel osiguraie Ferenc Nagy, von bul Mad’ar.

Persi lovarski klub, druzstvo zakladal Mitro Salak i Dura Majnola.

Per3u bajberiiu na ondulaciju Zenoch mal Jovkan Cakan.

Persi mal vel’ku modernu motorku Slavko Papp.

Perse terchovne auto mal'i Haficovo, co mal'i ml'in na velkim Sore.

Persi Skol'arski orchester bul roku 1937. Vedol ho dzijak Janko Mucenski, teraz je u Kanadi
a hral’i u nim: pokojni Janko Vislavski, pokojni Vlado Kolesar, pokojni Dr. Janko Erdeli,
Janko Mucenski, Janko Nad'ord’a.

Persi chizi zoz antiku Se pocal’i pravic 1938 r. Persa bula Nad'ord'ova.

Ostatiia chiza, co ma oblaki do slunka, i$¢e i neskal stoji, Nad'ord'ova, pokojnoho Jakima
a ma buc jak muze;j.

Persi mertveni ko¢ garazoval za cerkvu, dze je neskal’, neznam.

Persi pijaci bul'i na nasim pijacu pri Kolbasovej chizi.

Persi pekol gestiiii na pijacu ba¢i Dura Silad’i.

Persi pilot Rusnak bul supruh Oski Bijalosovej.

Persi sijartov (remenar) bul Stefan Nad'.

Persi bilijard Se hral u panskej kar¢mi Pavlovicove;.

Persa dzijakovna bula za parochiju, tam bula najhl'ibsa studna.

Persi kriz stal na $tred valala. Kupel ho M. Simko, teraz je pri cerkvi.

Persi u Keresture mal u chizi kupatilo Dr. Dura Papp.

Persi begel’aro$ bul baci Vasil’ Mitov, chodzel az po Verbas po begel'u.

Perda $egertska $kola bula u novej $kol’i. Zlich Segertoch Dura Mojnola bil zoz meterom.
Persi vatrogasni ko€ Se pumpoval zoz rukami a mal sivarvan na furiku.

Persi nabil policajta z leginoch J. P. Policajt Se volal Trivi.

Persi legine, ked Se bavel’i, ta barz krasne $pival’i naso pisiii.

Persiraz e pocal’i noSic kabati okolo 1934 roku, bul'i krasni jak vipirjaci holubi.

Persi leginie Se chodzeli bic a to na pr. velko Sorci na ciglasor abo obratno, daraz buli
i podzobani, 'i¢el Dr. TeSeni u Verbase.

Persiraz proboval I'ecic zoz amrelom i jakusik plachtu Ferdinand Ilkov.

Persiraz na keresturskim kirbaju bula pol Zzena, pol riba 1929 roku.

Persiraz hral Rusin vonka z Kerestura u Kuli. Sudzel Dr. E. Pol'ivkov.

Persiraz zavital'i do Kerestura ukrajinski novinare 1938 roku.

100. Persi najlepsi glumac bul Janko Bod’anec, Vitomirov ocec.

4. SPORT U KERESTURE

U dnesiich ¢asoch, ked ¢lovek pridze do modernich kvartel'och, ¢i uz u varosu abo na valal’e,

ta vidzi, ze u dzecinskej chizi polno baviska jak pre chlapcoch tak pre dziv¢ata. Daraz, ked ja
bul chlapec, ta to nebulo tak, al’e bulo tak: Chlapci $e v zime kor¢ol'oval’i po dol'inoch. Na jednej
Sirsej lati bul pocahnuti hrubi drot a $l'iskalo Se na jednej nohi po keresturskich dol'inoch, chto
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bul $vitsi, tot bul slaviiejsi. Dajedni mal'i na palici i hvozd, z chtorim $e podrilovali. Dzeci,
chlapci, ked uz bul’i jarki suchi, ta Se bi¢ackali u blatu. Prez l'eto zoz Svinskich bundavoch
praveli tlacerki a tlacel'i prach, tota bundava mala kol'esa z druhej bundavi spraveni na drevenej
osovini. Jak som uz skorej spomnul, persi paiski korcul'i mal Elemir Buckov.

Prez Teto Se chlapci i8¢e Skolare chodzeli gu temetovu gu Milovej dolini orucovac zoz
chantami, velkoSorci zoz ciglasorcami a kurtaSorci zoz budzacanami. To bulo barz opasne,
bo Se slucelo, ze dakomu rucel'i chantu do tvari abo i do oka. Tot Sport zabraiel'i panocove
i ucitel’e, bo Se chlapci tam naucel’i lac i Sicko niedobre. Hto pobedezel, ta druhi dzen u skoli bulo
slaviie i hvarelo Se: ,,Al'e zme vam dal'i.” Dziv¢ata pravel’i babki zoz handroch a daraz Se pravel’i
i herl'icki, chtori Se na Spargu uvjazali na dzveri i jak Se dzveri otveral’i i zaveral'i a herlicka
visela na lampi, ta tak 'ecela po chizi.

Chlapci okrem korculovana Se i sankovali a sanki buli doma najvecej virobeni zoz
bagremovoho dreva. Velki legine, chtori nesluzeli po gazdoch a buli doma, ta sebe daraz
pozical'i koni od toho, chto ich mal, i sankovali e v zime vjedno po valale zoz dziv¢atami.
Divki chodzel'i do gazdini, dze Se ucel’i presc, viSivac a daraz i brackovare pripravel'i. Chlapci
Se u gazdini ucel’i tancovac i Spivac a i karti hral'i. Daraz medzi nich prisol i harmunikar Toma.
Daraz ocove sinom spravel’i i d'ida zoz $nihu a mal marchvu u ustoch. Pravel’i Se zoz $iihu i hori,
z chtorich Se chlapci spuscoval’i na sankoch.

Ked bul velki post, ta Se u karémoch nehralo i mladi leginie a i chlopi $e i8I’ tekac na pazicu.
Teki to bul'i okruhli kul'i zoz dreva, robel ich kudzel'ar Bucko obiéajne za stari kalap, z chtoroho
potreboval lager, dze bulo polozene piro na kudzeli. Obicajine bulo dvacec Stirme leginie abo
chlopi. Voni mali palici taki jak orciki na kocu. Jeden teku podrucel a tot ju musel trafic zoz
palicu a ¢im i$la dal’ej, tim bulo slaviiejSe. Daraz Se stalo, Ze teka i popekla a ked iSla barz daleko
i visoko, ta toti, co bil'i i rucal’i pal’ici, ta Se pital'i hevtim, co hrizl'i: ,,Bula vasa tam,” co Se i$Ce
i nieskal’ chasnuje toto slovo, ked daco krasne abo fine.

5. CINAGANE ABO HRA NA TUNGAUS

V nedzel'u abo na Sveto Sicki i8I do cerkvi okrem toho, chto pre dajaku pri¢inu nemohol.
U cerkvi Se krasne Spivalo zborove i sluzba tirvala od dzesatej do pol dvanastej i zoz kazanom.
Ked dajeden legin niebul u cerkvi, ta Se ho ocec pital, ze co panocec nakazoval, a von fieznal, ta
pri poludzenku mal tafier na rubi.

Po sluzbi Bozej Se iSlo gu hlaSenu, co nove u valale i tak dal’ej. KiSbirov stanul na jednu
garadi¢u a mal tam i stol'ik, na chtorim ¢&ital a pocal tak: ,,Cesni gazdove, dalo e vas naprec
vihlagic...” Po tim hlagefiu $e i§lo domu, abo dachto i do Mirofia, abo nina Santovej na pivo. Po
poludzenku starsi i8It do veCurnii a po nej salascane na salasi. Legine, chtori Se ostaval'i na vecar
bavic zoz dziv¢atmi na Sore prez I'eto, ta po poladiu, abo i mladi chlopi, i$l'i Se ¢inagac. Toto
¢inagane vipatralo tak: Bula jedna sanka, na chtoru $e polozel kol'icok jak jedna ¢utka kukurici
i do toho kol'ika Se rucal’i palici i ¢im dalej kol'ik I'ecel, to bulo slaviiejse. A toti, co hrizli, ta ho
museli lapic. DzesSec rucalo paliici a dzesSec hrizli i lapal'i. Rucalo $e dzeSec raz, ked z toho hevti,
co hrizli lapeli $ejsc abo vecej raz ¢inag, ta vec voni i8I rucac paliici a toti, co teraz rucali, ta
voni 1811 hrizc. To Se obi¢no hralo 'em na jar, ked bul velki post, bo kar¢mi pre post buli zaparti
a netancovalo Se, al’e az po Velkej noci. No tot Sport friSko prepadnul, bo Se stalo, Ze ¢inag znal
i zubi vibic a novi, zlati bul'i barz drahi a praveli ich 'em u Varadine.
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6. PLIVANE

Ked Ze bulo okolo Kerestura vel'o dol'ini a ¢ece i neskal i$Ce, jak Se daraz volal, Vel’ki begel’,
ta dobre bulo, chto znal plivac. Chlapci al’e i dzivéata, co iieznali plivac, ta Se chodzel'i u¢ic gu
budZzackomu mostu, odkal’ vichodzel mali i dosc plitki stari begel’, u chtorim bula voda cepla
a nebarz hl'iboka. Na spodku bulo vel'o zabovich koritkoch. U plitkej vodi $e ucelo o §tvornoz,
z rukami iSol po Zemi a zoz nohami pl'uskal a ¢asto Se i mutnej vodi napil, bo fieznal trimac hlavu
hore. Chto mal §irsi gaci, ta sebe do niich nadul vozduch i tot ho trimal nad vodu. Dziv¢ata Se
kupal’i i u kupackoch na mesto camca, chtori mal l'em d’'ido Halas.

Veksi chlapci i leginie Se chodzeli kupac na novi begel’ abo na $lajs, na chtorim Se dobre
skakalo do vodi zoz haci. Chto bul dluzej pod vodu i ¢im dal’ej viplival pred Sirokim, to bul
najslavnejsi. Najl'epse znal plivac Jakim Provcijov.

Vecar v T'ece, ked Se baveli dzivki i legine, ta na harmuniki naso stari pisni a i kola znal’i
barz krasiie hrac Janko Nad’ord’ov Gabrov i Jovgen Sitkarov, unuk d’ida Lagana, perSoho kovaca
u Keresture. Dzivki barz krasiie zborovo $pivali: ,U hajovim leSe drevko voda nese, na tim
drevku dzivée drobni vlasi ¢eSe. Ked ich rozéesalo, zalosne plakalo,’ i tak dal’ej. Isto barz krasna
pisna bula i tota: ,Jeftajova dzivka krasna, bo do pol'a iechodzela, bo do pol'a iechodzela, ¢arni
barSon nenosela’ i tak dal’ej. Bul'i to barz krasni keresturski obicaji, $koda, Ze ich nielapel'i na
magnetofon pre mladsi generaciji.

Hokej u Keresture persi zalozel profesor Jasa Bakov, von bul i persi olimpijski hra¢ u Tokiju.

7. HROZNO I VINO

Pri persich priznakoch T'udskej civilizaciji okrem zarna takoj Se spomina i vino, chtore Se
naucel ¢lovek spravic z hrozna. Uz u najstarSich kulturnich narodoch nachodzime zapiski o vinu,
o joho pomenovaru, tak napriklad Kelti volali vino gvin, Armenci kvin, Gruzinci gvino, Etiopci
wain, latinski vinum, francuski vin, talianski vino, iemecki wein, po ruski vino i tak dal’ej. Vino
ma i svoju mitologiju. Davno predavno, ked bulo vecej bohoch, tak bul medzi fiima i boch vina.
Tak napriklad u Egiptu boh vina $e volala Osiris, Zidzi volal'i Noe, Libijci Amona, Greci Dioniza,
Rimlane Bakchus i tak dal’ej. Istorija o vinu pise, ze vel'o zaviselo na kvaliti vina od Zemi al'e i od
slunka. Kedze vino bulo bozski napoj, ta ho I'udze tak i postovali, vino $e vSe nepilo kazdi dzen,
al’e ked $e pilo, ta to bulo $veto. I sam kral’ Salamon hvarel, Ze vino fietreba pic, vino treba 'em
kostovac. A ked sebe vipil, ta hvarel: ,,Pane BoZe, o tri stvari ce modl'im: 1. Pomoz mi, da mam zoz
mojima suSedami pokoj i mir, 2. udzel’ mi mudri i dluhi Zivot, 3. daj mi friSku i mirnu $merc.

Sam Isus Christos hvarel a i tak napisane: Chto budze jesc celo mojo i pic moju krev, tot vicne
zivi budze.” Panocec Mudri hvarel, Ze vino, to Bozija krev. Stari Icik, ked umeral, i na svojej
smertel'nej posceli hvarel najstarSomu sinovi taku tajnu, Ze: ,,]Jz hrozna $e da vino spravic.”
Dal’ej napisane, Ze i sjati bul'i a vino pil’i. Stare vino to jak stari i dobri prijatel’, s chtorim vino
pijeme, ale nepijeme ho zato, Ze bi zme Se opili, al'e pijeme ho preto, zebi zme Se poceseli
i mal'i dobru dzeku, bo vino rozveseli i Serco ¢loveka. Vel'o ¢eskich problemoch $e vireselo pri
pohariku dobroho vina. Dobre vino zenie ¢loveka, da $piva, al’e voda u fiim ¢loveka hniva a preto,
ked ¢lovek gu vinu iema hl'iboke ¢uvstvo i smak, netreba ho pic, bo tedi vecej poskodzi, jak
pomoze. Vino treba pic z miru.

Vinica potrebuje fielem modT’itbu al’e i motiku, bo najl'epse tota vifiica rodzi, co sam gazda po
nej chodzi. U krasnim hordove moze buc i podle vino a dobri hordov moze opravic slabse vino.
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Premenitosc toho napoja sebe zasluzi, zebi joho pice bulo v§e milim i sjatoénim obradom,
zebi vse sluzelo na dobre zdravl’e, radosc u Sercu jak i radosc zoz zivota a fiepijeme ho preto,
zebi zme Se ponizel’i, al'e preto, Zebi zme Se poceseli. U vinu pravda, bo ¢lovek pri vinu vel'o
raz povedal pravdu. Filozof Seneka napisal tak: ,Vino i drevo — to barz dobri prijatel’e, bo vino
najl'epse z drevenoho hordova.” Dal’ej pise, ze ,vino $e uziva od dreva po drevo,’ co znaci telo,
7e ked $e ¢lovek narodzi, davaju ho do drevenej kol'iski a na krescinoch 3¢ pije. Cloveka cali
zivot provadzi drevo, ¢i uz stvari zoz dreva, abo stol, na chtorim ¢lovek je, poscel i tak dal'ej
a na koncu Zzivota za$ l'em davaju ¢loveka do drevenej truni a vona isto I'em zoz dreva a ¢i
smutno, ¢i veselo, vSe Se pije, bo vino Se z dreva rodzi, bo i viiica zoz dreva.

Humor to sol’ zivota a chto je zoz fiim nasoleni, ta dluho vitrima, bo chto $e Smeje, $piva
i tancuje, tot dluho Zije, pri ¢im ma i dobri dumki a dobri dumki robja dobru krev, dobra krev
je nad’ija na dobru dzeku, chtora robi dobre rozpoloZzeiie a dobre rozpolozene robi dobre d’ila
a dobre d’ila robja ¢loveka clovekom. Na toto dobre rozpolozene dakedi treba i pomoc a vona
je dobre vino, bo prez vina pri vesel'u niet vel'o dobrej dzeki, jak niet zanata prez alata. Vino je
jak 1 stari prijatel’, ¢im starSe prijatel'stvo a ¢im starSe vino, tim I'epSe. Raz po dluhich rokoch
nevidzena stretl’i Se stari dvome dobre prijatel’e, z chtorich jeden bul bohati a jeden chudobni.
Tot bohati u svojim dome ponuknul staroho prijatel'a zoz starim dobrim vinom. Jak Se napil, ta
Se osvizel po dluhej drahi i hvari von tak: ,,0, vinko, vinko, pan Boh tebe sedme niebo daj, a ti,
prijatel'u moj, u nebu odpocivaj preto, ze §i vistatoho i putujusc¢oho cloveka okripel i dusevie
posiliel. Tebe vinko bohace piju od rozkosi a chudoba od zal'u, da $e od tebe rozvesel'a i da
zabudnu na svojo brigi. A preto, co u tvojich siloch, naj budze u mojich ziloch. Tvoj ¢okot naj
nigda nevischne a blahosloveno tvojo meno, naj e zacuva az do konca $veta, bo chto mirne
vino pije, tot dluho Zije.” Vel'o raz Se slucelo, ze ked Se stretl’i stari pajtase po dluksim case,
ta sebe i tak zavincoval’i, ked pil'i persi pohar na zdravle. Krasne za domovinu pic. Pravda je
pravda, Ze ¢lovek pri vinu pove pravdu, a preto velo raz ¢loveka poznas po joho roboti 1 pri
vinu, bo vino jazik otvera a hvarja, Ze zoz Sickich robotoch pri vinu najlechcejSe prevracic
pohar. U Prahi na jednim hordove pise tak: ,,Chto sce vinko pic, musi ho i dorobic.” Prezident
Masarik pri jednim frantovanu hvarel: ,,Cesko splasic zabu do vodi a pojaiticu nahnac do
kar¢mi.” Raz som Ccital u Ruskim kal'endare, ze prez uzki ka¢marski dzveri Se preslisla chiza
i cali majetok a ostala 'em Zobracka palica. Tak isto $e tverdzi, ze vecej 'udze pomarl’i od vina
i pal’enki jak u Sickich vojnoch po Svece.

Tu u Cechoslovackej, dze narod mudri, dobri i robotni, al’e §¢ Pubja i poveselic po skonéenej
dobrej roboti, voni maju barz krasni i bohati folklor. O tim bi Se dalo vel'o pisac, al’e ja scem 'em
to pripomnuc, Ze Casto sebe zadpivaju taku pisiiu pri vinu: ,Nepi, Janku, fiepi vodu, voda ci je
I'em na Skodu, al’e ti Se napi vina, to je dobra medicina. Voda, voda, fiescem ja ju, fiescem ja ju,
naj Se u nej dzivéata okupaju, al’e vinko, vinko, to pic budzem, to pic budzem, dogod ja na Svece
zivi budzem. U vodi su hadi a najdu $e i zabi, a preto fiescem ja ju, naj $e z fiej voli napavaju.’

Pan Boh na hori Holhofti prikazal Mojsejovi, da napise dzesec zapovid’i Bozi. Na hori Olimp,
dze za davnich ¢asoch zil boch bohoch Zeus, von mal az dvacec zapovidi o vinu i o nektaru a
hvarel: ,,Ked moj kolega Mojsej ma dzesec zapovidi, ja ich musim mac duplom a to su toti: persi
pohar jag od med, druhi nalejes hiied, treci tebe smaku doda, Stvarti $e odbic nieda, pijati chvalic
nepostarcis, zoz Sestim smjad fiezahaci$, po sedmim spletas esa, po osmim ci hlava klesa, po
dzevjatim $i jak kamen, po dzesSatim ci je amen. Jedenasti od radosci, dvanasti od zalosci, trinasti
Se za tich pije, co ich zem uZ krije, Sternasti za krasni zenski o€i, okolo chtorich Se Svet toci.
Petnasti naj ziju 'udze stari, Sesnasti naj ziju i mornari, Sedemnasti za tich, co gazduju, osemnasti
za tich, co Sporuju. Dzevetnasti za farara, dvaceti za hrobara.”
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8. URIVOK Z MOJOHO ZIVOTA — KUKURICNI KRUPI

Raz som ¢ital u jakesik knizki, ze kazdi ¢lovek ma svoju sudbinu, dachto I'epsu, dachto horsu.
A jamal i taku i taku a verim, Ze tota sudbina postoji. Ja znam, co Zivot a, jak $e hvari, ze znam
i to, ze kel'o tarki za gros, bo ja proboval, ta znam. A chto fieproboval, ta tomu fiemusi veric, al’e
i tak Se hvari, ze jedna probovala, ta chlapca mala.

Vel'o 'udze $e mi pital'i, ze ¢om ja posol do Ceskej. Neskal’ $e tu mam dobre i som zadovolni
na stari kol'ena, 'em jedno me trapi, Ze som fie doma medzi svojima u rodzenim Keresture. Trapi
me vSe nostalgija, tuzba po domovini. I dok budzem umerac, ta budzem dumac na moj rodzeni
valal, na mojich najblizsich, na Rusnacoch, na Sicko toto, dze som preZil svojo dzecinski roki.
Mi, chtori Zijeme u cudzini, mi $icki totu chorotu pozname a vona Se da vil'i¢ic tedi, ked ¢lovek
pridze medzi svojich domu, do rodnoho kraju.

Poprobujem opisac moju sudbinu, chtora mala vel’ku rol'u u mojim Zivoce. Bulo to tak.
Veterinarnu medicinu som pocal $tudovac u Zagrebu po skonéenu klasi¢nej gimnaziji. Na
univerzitu som $e zapisal roku 1939 i 1940. Prisla vojna a Mad’are okupirali Backu. Ja uz nazat
do Zagrebu niemohol vracic, a tak ani do Beogradu, da nastavim $tudiji. Ked me niebulo nikud,
ta hajt do Pestu, dze Se dalo a bula tam i veterinarska univerzita, hutorelo $e o niej, Ze ma dobre
i Svetove meno. Barz mi tam bulo ¢esko, bo po mad’arski som fieznal ani slovo. Roku 1942 som
musel narukovac na katonu a jak veterinara me dal’i sluzic gu koniom, gu husarom. Narukoval’i
zme vjedno zoz Jovgenom Govlojovim.

Ked mi pridzelel'i kona, ta kon bul mudrejsi jak ja, bo som fieznal, aii tomu ferozumel, ze
co to znaci jobra abo balra itd. Ked som $edzel na konovi, al’e kol uz bul stari, ta po rozkazu
tizedesa iSol tam, dze treba a ja Se veCar ucel zoz sloviiika, Ze co toto abo toto znaci. Po troch
mesacoch som dostal i kvece z krompli (hvizdocka — ervezete) jak visokoskolar. Sedlac som
uz znal (o tim, jak tam bulo velo i velo frantoviie, bi som znal pisac) a po troch meSacoch som
posol do oficirskej skoli, do Pestu, al’e preto, Ze som fieznal jazik, ta som za oficera fieskoncel,
a to bulo i mojo $Cesce.

Po skoncenu tej Skoli, cho¢ som jazik neznal, ale som dobre znal Sedlac 1 ovladal dobre
oruzije, ta me kapitan, volal e Klempa, puscel domu na eltavozas. Bulo to pijatok a pondzelok
som $e musel hlasic u kasarni. Tak i bulo. V fiedzel'u som do poladia posol do cerkvi a po sluzbi
Bozej som iSol domu. Pri Dzvonarkovim dutanu me Stretnul dochtor Barna, pozdravel'i zme Se
i hvari von mne: ,,Sluchaj, Jani, i$¢e fie poludzenok, podzme mi do Mirona, ta sebe daco popijeme
a scem ci daco povesc i zamodlic ce.” ,,No, dobre, Sak podzme,” hvarim ja jomu. Ked nam
prifiesl’i po Spricoru i hvari mne ¢lovek toto: ,,Sluchaj, Jani, ja mam u PeStu brata a teraz vojna,
posta ie stopercentna, ta bi som ce scel zamodlic, ¢i bi §i iebul taki dobri, da mu odiiesel jeden
pakecik.” Ja mu na to hvarim, Ze z radoscu mu to spravim. Tot isti veCar priSol dochtor Barna
do nas i prifiesol jakiSik pakecik a co bulo u fiim, co fie, ja ieznam do neskal’, l'em tel'o, ze bul
dosc &eski. Clovek mi dal i pismo, ja vear odputoval, u rano som bul u Pestu i u vecar hajt do
Budinu, dze von bival. Ulicka Se volala Cimbalom utca. Pametam, jak fieskal’. Ked som hvarel,
ze som z Kerestura, ta $§¢ mi zradoval i zavolal nuka i pohoscel, ked som mu pakecik urucel
od joho brata. Tu Se tedi zpecatela moja sudbina. To bul poc¢atok. Ja za pohosceiie podzekoval
i posol do kasarni. Po tim Sickim o tri diti me volal do kondzelariji moj predstaveni. Tam pridzem
i koho vidzim, bul to Barna, al'e ja fieznal, ze chto von i co von, ¢lovek fini i Sorovi krasne
obl'eCeni. Von me vipital z kasarni i posl'i zme do niich na veceru. O dzevjatej som uz musel buc
nazat u kasarfi. Pri veceri hvari von mie, dosc dobre besedoval po ruski i hvari von: ,,Sluchaj,
Jani, moja supruha cerpi na zov¢ a musi trimac dietu a vidzi$, Ze jak je, vojna, raz toho a raz
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toho net. Mi mame das Steracec kurcata a iemam ich z ¢im karmic. Potreboval bi som pre nich
krupi. Ti zoz Backej, odkal i ja, a tam kukurici nadosc a i krupi. Mohol bi §i mi nabavic i prifiesc,
pri ¢im ja to niezadam zadarmo. A ja ci urlab nabavim i pojdzes domu.” Ja toto z radoscu prijal
a ceSel som $e, ze za§ mozem pojsc domu. Urlab bul spraveni na 24 hodzini a z Pestu do Kerestura
i nazat dvacec $tiri hodzini, i$¢e i krupi nabavic, to fiebula mali¢kosc. Clovek mi za toti krupi
obecal vel'ku odmenu, chtoru i spravel, kazda mu ¢esc. Urlab bul u kisenki, ¢asu barz malo
i hajt ja frisko na keleti na brzi Arpad i domu pre krupi. Priol ja do Verbasu a z Verbasu spoj
fiebul do Kuli. Ja bi §¢ ponahl'al az strach. Cekal som das dva hodzini i hajziban, co %ol Novi
Sad — Zombor, me odvezol do Kuli. Z Kuli do Kerestura isto vecar fiebul spoj, ani avtobus, ani
zivej dusi na Sore, Sicko cichi, nigdze ni¢, 'em ja sam na cmej stanici u Kuli. Co som mal robic,
jak e hvari, pomascel som popod kol'ena, ta hajt peSo do Kerestura a prisol ja takoj po pol noci
domu. Mac uz nezila, ocec spal. Ja zobudzim oca i barz Se mi zradoval i pita §e mi ocec, Ze ¢i
som priSol nacisto zpoza katonactva. Ta hvarim ja ocovi: ,,Ta dzeze na Cisto, takoj Se ponahl'am
nazat, l'em musim nabavic krupi.” ,, Ta jaki krupi.” Sak pre kuréata.” Ocec Se me pita, ,,Sak jaki
ze ti mas kurcata, ked $i za katonu?”” Hvarim ja ococi: ,,Ja iemam nijaki, al'e pan Barna me poslal
pre krupi i da mu odiieSem.” Tak mi bulo. Mi z ocom takoj na pojd, nalupal'i zme das petnac
abo dvacec kila kukurici i takoj zoz fiu do krupari do Janka Haluskovoho. Clovek i$¢e spal, mi
ho zobudzel'i. Ocec ho ponuknul z jednu l'utu, von nam kukuricu zdaraloval i ja mal dusu uz
na pol mesce, al'e dze i§¢e Pest od krupari. Autobus fiechodzel a hajziban necekal. Ocec mi dal
do taski slanini, kolbasi i chl'eba na drahu. Krupi bul'i u mescku a bul’i i dosc ¢eski, mohl'i mac
das petnac kili. U jednej ruki som mal mes¢ok, u druhej tasku i ¢asto som prerucoval z pl'eca na
pleco. Pred Kulu som $e uz pocal i znojic, cho¢ bulo i dosc zimno. Na hajziban som scihnul na
vreme jak i do Pestu. Ja krupi pridal joho pani, chtora me pohoscela i podzekovala i ja posol do
kasarfi. Po tim Sickim o $tiri diii zas priSol pan Barna za mnu do kasarii i povolal me do fiich na
poludzenok na nedzel'u.

Pri poludzenku $e mi pital, Ze jak Se mi sluzi. Hvarim ja jomu: ,,Ked inSak nemoze buc, ta
i tak dobre.” Ja mu pripovedal, ze na cimri u jednoj chizi bivam z troma grofmi, z grofom Aponi,
grofom Seceii i grofom Kalmar a Ze som raz u Aponiho grofa bul i na poludzenok a u Seceniho
na veceri. Voni me l'ubeli a vSe Se zo miie Smejal’i, Ze mam Ciste mad’arske meno a ze fieznam
po mad’arski. Bul'i to dobre i inteligentni chlapci, bul'i v§e skromni, cho¢ buli i grofi a nigda
nedal’i znac, Ze su grofove. Voiii trome vec narukoval’i na ruski front i Sicki tam ostali. Ked ja
toto vipripovedal, ta §¢ mi pan Barna opital, ¢i bi ja fiescel isc do civil'u. A ja nantho popatrel
i pital som $e u dusi, ¢i von ma rozum, abo toti otrubi u hlavi. Hvarim ja jomu, $a znace, Ze jak to
katona a Segert. Ani Cert iiescel buc i hvarel mi, zZe daco spravime. Von mi ¢lovek napisal molbu,
da idzem do civil'u i da mozem dal’ej Studirac i po skoncenu $koli, da budzem vojenski veterinar.
Ja to prijal z radoscu i za das Sternac dni som i$ol do civil'u. Po tim Sickim som Se zapisal na
univerzitu 1 Pestu, dze som absolvoval Sicki semestri i prepodavana. Raz tak po poladiu, ked
zme buli u sal'i na operaciji, priSol medzi nas jak viplaseni jeden kolega Serbin, Sepkal, da
Mad’are iiecuju, i hvari von nam, co zme tam bul’i Serbi, Bunievci, Slovaci i ja sam Rusnak medzi
fiima, Ze nas obkol'esel'i Nemci a Ze scu, da idzeme do fiemeckej armiji. Mi, ked $e toto doznali,
i na zadii dzverka, o chtorich Nemci fieznal’i, ta zme poscekal’i na persi hajziban i domu. I§lo
o zachranu Zivota, bo Nemci fiepoznal’i pardon.

Pri tim Sickim som tedi ochabel Sicko, co som mal, jak $mati, tak ve$ i radio som mal, vari¢
od panoca Mudrija. U kratko, co som mal u Pestu, Sicko mi tam ostalo a ja prisol u jednich
$matoch domu. Vecej do Pestu som $e nevracel. Po dajakim ¢ase, ked som uz bul doma, ta som
Se dobrovolne hlasel do partizanoch do Titovej armiji, dze som bul dvacec dva meSaci u persej
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vojvod’anskej brigadi a u Sesnastej diviziji. Narukoval som do Beogradu a ked som skoncel
kurz veterinarni, ta zme posli do Bosnej, do Sloveniji do Kranu, na Bled i nakonec som skoncel
na Palic¢u. Po dvacec dvoch mesSacoch u partizanoch a uz bul pomali i konec vojni, ta zme Se
starsi ro¢niki zrucel'i do civilu. Po tim Sickim som $e prihlasel na univerzitet u Beogradu, dze
mi nescel’i priznac toti ispiti, co som skladal u Pestu. Mne Se fiescelo iS¢e raz zapisovac toti
semestri, co som uz odposluchal a robic i§¢e raz toti ispiti, co som ich skladal u Pestu, ta som vec
preto napisal do Brna, ¢i mi priznaju Sicki $koli i ispiti. Fakultet z Brna z Ceskej mi napisali, ze
mi Sicko priznaju. Ja tu prisol a za rok som skoncel i dostal diplom, pri com som robel i rigoroz,
z ¢oho som dostal i Dr. veterinarnej medicini. Tu $e mi pacelo i ostal som doneskal. Tu mam
svoj dom i zahradu i Sicko u Sore, l'em me trapi nostalgija, al'e umrec bi som l'ubel u rodnim kraju
i valalu, medzi svojima u Ruskim Keresture.

Moze buc, ze za$ dajaki krupi zmena moju sudbinu a pridzem u svoju domovinu, a jak Se
hvari, vSadzi dobre a doma najlepse. Bo chto $¢esce nienajdze doma, u cudzini $e barz ¢esko
hl'eda, a preto $e hvari u nasim narodze, ze l'ubov gu svojomu caha Rusnaka domu.

9. JEDNA MILA EPIZODA Z MOJOHO ZIVOTA - TA TO NE VSE TAK

Keresturski kirbaj to $veto cerkovne, kedi Se Rusnaci zchodza do svojej maticii Kerestura
zoz Sickich ruskich valaloch, jak zoz Durd’ova, Kocura i zoz srimskich valalou. Srimci $e $meju
Keresturcom, ze u Keresture slunko vichodzi zoz Zemi a fievichodzi jak u Srime zoz l'esa, dze
$vizi vozduch, ta $e od toho vozduchu dakus i slunko ochladzuje, i preto tak u Srime fiebarz
horuce jak u Keresture. A i to is¢e Se Smeju Keresturcom, Ze najvisa hora u Backej, to turska
bundava a ze z begel'u, chtori ¢ece kolo Kerestura, ta Keresturci jedza velo ribi. A ked Ze ribu
treba znac lapic, ta treba znac i pl'ivac, a preto Sicki Keresturci znaju plivac. To naisce pravda,
ze u Keresture, ked horuco, ta horuco, az $e dakedi i ieda chodzic bosi, bo az pece zem a ked
nepada, ta je Casto az i popraskana.

Raz tak v Pece som prisol zoz Ceskej domu na vakaciji do rodnoho valalu do Kerestura. Persi
dzen som poSol na temetov podzekovac maceri za ml'eko, z chtorim me vichovala a ocovi za
robotu. Posol som i na parochiju, dze som virosnul, a tam me prijal pokojni vladika Dr. Havriil
Bukatko, jak i bacvanski vikar o. Makaj Michajlo. Voni me krasie prijal'i i pohosceli. Pri tim
milim Sedzefiu zme spominal’i na stari dobri ¢asi, spominali zme naso zazitki zoz seminaru
zoz Zagrebu, dze me pokojni arcibiskup Dr. Bukatko ucel po francuski, ked ze som bul dluksi
¢as chori i dakus som zostal u persej klasi. Spominal'i zme folklor u nasej prastarej d’idovscini,
spominal’i zme hrob sjatoho Kirila i Meftodija, bo voni tu pochovani u Ceskej a tot valal $e vola
Velehrad. Spominali jak i o tich Sorikoch, co ich teraz piSem a pokojni nadvladika i 0. Makai mi
hvarel’i, da to opiSem, jak znam, a ja o tim i piSem, jak co som vidzel, dozil i ¢ul i tak dale;j.

Raz tak jednoho horucoho dna takoj po fristiku u mojoho brata Jovgena priSol mojoho
sinovca Mirka sin Zlato i hvari von: ,,Ocec i mac Vas dali pozdravic, ze neskal’ na Sore, da
pridzece do nas na poludzenok a toto poludzenok ma buc na vasu poéesc.” Ja krasne podzekoval
i celednika viprovadzel. Na odchodze I'em telo hvarel, ze to ma buc iberasung iznenadzena
nedajaki poludzenok na zbojnicki sposob.

Pred poladiiom ja prisol do Mirkovoho domu a von clovek me uz ¢ekal i Sedzel pod karcunskim
drevom u zahradi, okolo chtoroho bul do rovna krasne ostrihani guzbanok. Privital'i zme Se jak
i zoz gazdinu Etelku, ta zme poSedal’i do chladku. Joho druhi sin Julin takoj priniesol u kvetovanej
fl'aski na tacni i1 par pohariki odl'icnej kajsovacki. Mirko, jak domacin takoj nalel a na palenki
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som vidzel, Ze bul lancusSok storaz krassi jak zlati. Mi sebe popil’i po jednim, jak Se hvari aperitiv
pred poludzenkom. Na to takoj prisol sused Dzudzar ta i zoz nim. Jak mi tak beSedujeme, ta
prisol i Jovgen Makai, co robi u Nemeckej, ta i z fiim po jednej a hvarim ja Mirkovi: ,,Sluchaj,
¢lovede, ze budze dosc,” a Mirko hvari tak: ,,Ked zdochla krava, naj zdochie i cele. Nebojce
Se nic¢, to palenka dobra a za chvilu budze i poludzenok.” A tak i bulo. Uz pri prichodu do
Mirkovoho domu i$¢e pri kapurki som zapachal jakisik odl'i¢ni miris po cibul'i, mesu i paprigi
a ¢im som isol bl'izej do dvora gu humnu, dze Se poludzenok varel, tim vecej jedlo fino pachlo.

Medzi tim Etelka i suSedzi richtal’i stoli na dvore, bo u chizoch bulo barz horuco a slunko,
vono robelo svoju zadacdu, hralo a az prazelo, horuc¢ava vel'ka. Ked uz stoli bul’i krasie prikriti
zoz ruskima bilima partkami, naraz Se otvori kapurka zoz humna do dvora, dze mi Sedzeli,
a Zlatko hvari maceri: ,,Mamo, dajce tot partok hetka zoz stola, bo tam scem polozic horuci
kotl'ik,” u chtorim bula velka varecha. U kotl'iku bul paprigas na zbojiicki sposob a to tak,
ze bulo u nim velo cibul'i, paprigi a najvecej Svinskoho, dakus hovediho a celaéoho mesa.
O stvartim mi nescell povesc, Ze jake to meso bulo, l'em bulo to barz dobre i smaéne. Ja jak
persi hosc, a ked Ze to bulo na moju pocesc, ta som sebe nacerpal tak, das do pol tanera, pri ¢im
bul i1 barz dobri friSki mechki chl’eb. Po mne sebe naberal’i ostatiii suSedi i Sicki, co tam buli,
i Sicki barz chvalel’i, Ze jaki Zlato odl'i¢ni kuchar a tam som Se dopocul, Ze von tak isto zna varic
i kotl'ikovi gul’as halasle zoz riboch. Von na toto Sicko ¢lovek ma sersam, jak kotlik, tak gaz
amal tam i suchi utki i tak dal’ej. Clovek e porichtal i iezahaiibel $e za svoju robotu i kucharsku
vestinu a jak Serbi hvarja: Alal mu vera.

Po dobrim i barz smac¢nim poludzenku na par minuti gazda i moj sinovec Mirko Se vitracel
i za par minuti von tu, al’e fie naprazno. Von prinies jeden polni korSov vina a dobroho, z chtorim
mi zalivali tot gulas. Slunko i dalej hralo a na nebu ani jedna chmarka. Tak Se hvari, ze tot
budze spaseni, co vitrima a mi vitrimal'i das do Stvartej, pol pijatej a pomali Se rodzina pocala
rozchodzic po roboti domu. Mi Sicki krasiie podzekoval'i za barz mile i bohate pohoscene
i pomali zme Se rozisli.

Ked Ze som uz na druhi dzeii mal odputovac nazat do Ceskej, ta reku fiepojdzem ja
z Kerestura, da fiepojdzem Se rozlu€ic i z mojim jedinim bratiakom Jankom Nadord’ovim
i z joho fameliju. Ja Sednul do avta i hajt do brathaka Janka. Po draze od sinovca Mirka do
bratnaka Janka ja iiikoho na draze fiepoznal, bo toti, co som ich poznal, uz vel'o pomarl’i. Poznal
som 'em Jakima Mit'ovoho, chtori koSel travu u jarku. Ked som prisol do bratinaka Janka, von
me Clovek i zoz famel'iju krasne privital. Poukazoval mi svoj jak Se hvari gazdaSag, i vec po
tim nuka do chizi. U chizi bulo dosc dobre i skoro chladno, ale uz jak som isol do fioho, ta
som modlel pana Boha, da mi fiedavaju i¢ jesc, bo som u sebe uz mal dva taferi dobroho
zbojnickoho paprigasu, gulasu a z dobrim vinom zal’atim.

Jak mi tak po privitaiiu i po prepatrunku dvara Sedzime u chizi, naraz joho mila i Sorova,
Cistotna supruha And’a Irina vidzim, ze fieSe polnu taciiu mesa. Tedi som sebe podumal:
,O, pane Boze, preco me tak kares, ze vidzi$, ze nemozem a musim.’ Tak i bulo. Na miski bulo
pecene Svinske meso, friski kolbasi, hurki, pecene z kacki i z kureca a tacna bula oblozena zoz
krompl'ami, chtore barz fino pachl’i jak i meso.

Patrim ja na totu taciiu i patrim, dze najmensi falatok. VZzal ja sebe jedno pecene rebro, bo
som sebe dumal, ze na tim najmenej mesa. Tak i bulo. Ked som toto rebro jakosik zmascel, ta me
dal’ej bratnak i joho supruha ponukaju, ze naj sebe veznem isce, ta som sebe i$¢e vzal puporok
z kacki. Medzi tim $e zapijalo vinom dobre chladzenim. Jak mi tak Sedzime, and’a dakus posla
z chiZi vonka a naraz vona tu a co vidzim, vona trima u dvoch rukoch vel’ku misku zoz sarmu u
kapustovim Tiscu. Moj sinovec Julin, co je teraz na roboti u Nemeckej, ta ked vidzel i zapachal
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taku sarmu, ta hvarel: ,,Cuvaj, to je pre chudobnich P'udzoch.” Von tak raz hvarel na jednej
svadzbi a mal pravdu. And’a Irina hvari: ,,Noze Jani, vezii sebe, poprobuj moju trapezu.” Ta
dumam sebe, ta jaka to trapeza, ked miska polna zoz sarmu. Vona barz fino pachla i ja jednu
vzal 1 jakosik som ju do sebe zmotal. Vona me ponukla dalej, ale ja podzekoval a vona hvari:
,»Na co som $e tel'o navarela, ked fiesces jesc a jakosik Se pisis.” No nebul iS¢e konec. Jak mi
tak Sedzime, vona Se za$ dakus vitracela a co vidzim, nese vona polnu taciu rejtesa zoz sirom ta
iz bundavu i z jablukami a bul'i tam kolaci i na kvasu. Ja uz najedzeni, do mne bi $e uz, dumam
sebe, nezmescelo ani makove zarno. Ponukaju voii mie, al'e na mie az horucava idze. Hvarim
jaim, ze uz nemozem a bratnak Janko hvari, Ze choc¢ jaki polni ko¢ zoz Senom, ta Se iS¢e na verch
mesci i ko¢is na fim.

I8¢e som bul student u Zagrebu, ta mi moja pokojna mac u paku posilala rejtesa zoz bundavu
a duma sebe, $a uz budze, jak budze, ta poprobujem tot zoz bundavu. I$¢e pametam, ze daraz
i Ing. Julin Malackov zoz Kerestura me zamodl'el, da mu od joho maceri prinesem bobal’ki
zoz kracuna a ja mu ich odnesol u jednej kanticki zoz ml'eka az do Zagrebu. Von ¢lovek l'ubel
bobalki a ja rejtesa zoz bundavu.

Ked Ze som mal isc na veceru do Sestri Melanki a uz bulo pomali i gu vecaru a i voni mali
robotu okolo statku, ta ja Se pomali poberal a hvarim im ja, Ze to fietrebalo taki brigi sebe robic
zo mnu, mie bi bulo dosc, ked bi sce mi dal'i das dva tri deci kisloho ml'eka, ked teraz taka
horuc¢ava. Mi besedoval'i o nasim dzecinstve, jak zme pasl’i $vini i kravi davno na bilej i tak
dal’ej. A naraz joho supruha tu a ¢uduj Se $vetu, co vidzim, vona zena nosi u vel’kim pohare kisle
ml’eko. Ked som toto ml'eko vidzel, co ja ina¢ barz l'ubim, ta som sebe podumal: ,No, Janku, ked
§i higda feskapal, ta teraz skapes.” Nedalo $e fiié robic i z bosku pomocu ja i toto ml’eko vipil. To
bulo zimne i §vize, to mi, moze buc, 1 najvecej od Sickoho smakovalo.

Jak mi tak Sedzime, pripovedame, ja uz bul na odchodze, naraz tu profesor Nad’ Bandurik
ihvari von mne: ,,Baéi Janku, pozdravel’i vas ocec i mac, ze da do nas pridzece, ked sce u Keresture,
bo i mi bul'i u Vas.” Ja pozvaiie prijal i posol som do niich. Cudze me krastie prijal’i i pohoscel’i zoz
carnu kafu, ja im krasiie podzekoval i poSol do Sestri, chtora me ¢ekala zoz veceru.

Ked som odchodzel od bratiiaka Janka i z joho Sorovoho obisca, ta som im barz krasie za
Sicko podzekoval, za take mile i bohate pohoscene a hvarel som, Ze to nemuselo az tak buc. A na
to bratiak hvari: ,,Ta to ne vSe tak.”
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RECENZIE A SPRAVY

Vzdelavanie festivalom?

Medzinarodny festival Divadelna Nitra méa nezastu-
pitel'né miesto v kontexte dramaturgie kultirneho zivota
tradine vzdy na zaciatku nového akademického roka.
Tvori stabilne renomovanu kultarnu udalost’ (pokial’ tak
vnimame festival) ako rydzo vyznamnt kultirnu prezen-
taciu interkultarneho charakteru.

Rovnako pritomnost’ festivalového podujatia zaujima
i osobité postavenie v profilacii Studentov odboru kulturo-
logia. Stava sa symbolickou introdukciou zimného semes-
tra konkrétneho akademického roka. Studentom kulturo-
logie poskytuje zretel'ny edukaény potencial: t. j. vyuzit
divadlo na vzdelavanie, vzdelavat sa divadlom najmd
velkou rozmanitostou tém jednotlivych inscena¢nych
vypovedi, ¢i réznymi inovativnymi postupmi sucasného
divadla atd’. Tymto sposobom je kazdy festivalovy ro¢nik
posluchacom kulturolégie k dispozicii prevazne ako kom-
plementarny Studijny material s unikdtnou moznostou
nadobudnit’ vzéacny, pozoruhodny prehlad v trendoch
sucasného eurdpskeho divadla.

Daliim neodmyslitePrnym spojivom medzi pracovis-
kom nasSej katedry a Divadelnou Nitrou je forma spolu-
préace v podobe kontinudlnej linie dobrovolnictva na tom-
to festivale. Je nielen sucastou praxe v Bc. a Mgr. §tudiu,
ale aj svojim sposobom urcitou prestizou. Participacia na
najvicsom medzinarodnom divadelnom festivale na Slo-
vensku predstavuje nepochybne pre §tudentov cennt skii-
senost’ napriklad pre koordinaciu, timovt spoluprécu, fle-
xibilitu komunika¢nych kompetencii, jazykova zru¢nost
a v neposlednom rade dobry pocit a zazitok z Gspesného
priebehu festivalového podujatia.

Blizka spriaznenost’ nasej katedry s festivalom sved¢i
do istej miery o kulturologickom zaujme o festival a vy-
plyva taktiez i zo zretelnejSej potreby jeho teoretickej
reflexie. Inymi slovami povedané — odbor kulturoldgia
zjavne potrebuje festival kvoli permanentnému monitorin-
gu sucasného divadla, praxi, reSerSovaniu, hl'adaniu, vzde-
lavaniu i recepénému obohateniu. Na platforme festivalu
sa rysuju pre kulturologiu neraz zasadné otazky vyslovene
kulturologickych tematickych okruhov: divadlo ako miesto
interkultirneho dialogu, festival ako forma kulturnej pre-
zentacie, kulturna mobilita a jej vyzvy, kultarna diploma-
cia a jej jednotlivé stratégie, aktudlne trendy umeleckej
kultary, kultarnej politiky, dramaturgie kultirneho zivota,
kultarnej teatrologie, globalizacie kultiry, multikultu-
ralizmu, minorit v subsystéme kultary a pod. Na ploche
zrealizovaného festivalu sa kazdorocne odrazaji mnohé
zo spomenutych kulturologickych otazok. Aj posledny ju-

bilejny ro¢nik medzinarodného festivalu Divadelna Nitra
2016 nebol vynimkou a poskytol priestor pre nacerpanie
dalsich vzacnych impulzov pre teoreticku reflexiu.

Specifikom posledného ro¢nika Divadelnej Nitry (23.
—28.9.2016), ale aj tych ostatnych predchadzajucich roc-
nikov tohto festivalu je ich Specialne zameranie. Uz ¢asto
samotna téma (naposledy to bola Oda na radost?) neraz
implikuje, ba priam vyzyva k teoretickym reflexiam, uvazo-
vaniu o r6znych oblastiach kultury a jej sudobych, aktual-
nych problémoch. Festival na vzorke mnozstva pozvanych
inscenacii a performancii dominantne rastruje akitne spo-
lo¢enské otazniky a prostrednictvom divadla/divadelnych
vypovedi, ¢i jednotlivych modusov vplyvov na publikum
z recepénej perspektivy niti ku konfrontacii, ¢asto aj ziadu-
cej provokacii. Rovnako je dolezité zdoraznit, ze festival
(Divadelna Nitra) aj so svojou zabehnutou dramaturgickou
koncepciou treba ,Citat™ de facto ako pribeh, resp. sle-
dovat’ jeho pribeh v kontexte prebiehajiceho ro¢nika fes-
tivalu. Programova Struktira k tomu jednozna¢ne nabada.
Celostny zazitok zo sumy videnych a zazitych predstaveni
mozno dekodovat’ prioritne v kontexte festivalu. Vznika
neraz raritna situacia: cez prizmu divadelného diela za-
ostrit’ cielene na festival a jeho tematické urcenie, prip.
z festivalovej (generalnej) témy zase pristipit’ individualne
k sledovaniu konkrétnej divadelnej produkcie/performancie
atd. V tom tkvie zaroven naro¢nost’ vnimania i zaktSania
festivalu ako sviatku — $pecialnej, unikatnej nekazdodennej
udalosti v bezprostrednom oddavani sa divadelnej recepcii
par excellence. Vynimocnost tohto festivalu zaiste stoji na
tejto intenzite. Je to predovsetkym idealna moznost vidiet
na malej ploche (Siestich festivalovych dni) taku kolekciu
produkcii, ktora svojim navstevnikom otvara brany ku
kultarnej prezentacii, interkultirnemu dialdégu, percepcii
iného* divadla, prinasajuceho na domacu podu potrebna
prieraznost’ uz len napriklad jazykovych rozmanitosti etc.

Podobne sa na kazdom konkrétnom ro¢niku prezen-
tuju viaceré rezijné osobnosti (osobitost'ou festivalu je, ze
sa za svoju existenciu $pecialne orientuje na vyhl'adava-
nie, objavovanie mladych, za¢inajucich hviezd europske-
ho sticasného divadla) s ich vyhranenymi rezijnymi ruko-
pismi: provokujucich nielen tematikou, ale aj formalnou
invenénost'ou, prip. neobvyklymi vyuzitymi prostriedka-
mi a pod. Dramaturgicka rada festivalu Divadelna Nitra
v ur¢itom zmysle uz trvalejsie testuje kapacitu prijimania
i porozumenia pomerne naro¢nym vypovediam v insce-
nacnej rovine, prip. inovativnym vyrazovym a vyjadrova-
cim prostriedkom. Aj v tomto naro¢nom rastri dynamicky
pulzujuceho divadelného jazyka sa tymto spdsobom ove-
ruje univerzalna re¢ divadla.
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Rezisér Ondrej Spisak poskytol v ramci festivalu vo
svojej najnovsej inscenacii Cirkus Charms (Teatro Tat-
ro Nitra, 2016) svoju viziu romanového diela Daniila
Charmsa: Cirkus Sardam ako univerzilne, huménne po-
solstvo nielen pre detského divaka. Predstavil Sarmantny
(babkovy) cirkus so ,,zivymi“ hercami, prezentujicimi
de facto antiiluziu samotného babkového cirkusu, kde
roznymi trikmi a vlastnou sugesciou prezentovali jednot-
livé nezvladnutia artistickych, cirkusovych ¢isel. Herci
akoby ich naschval nevedeli predviest’ a v tom spocival
rozkosny figel'. Pre divaka univerzalneho vekového typu
sa zdanliva, sympaticka poloha nesikovnej akrobatickej
zrucnosti stala bravarnou prehliadkou komickej lapidar-
nosti, trivialnej efektnosti a priznanej antiiltzie par ex-
cellence. O. Spisak umne kombinoval divadelnost’ s cir-
kusovymi prostriedkami, ¢o je pre poetiku tohto kocov-
ného (exteriérového) divadelného zdruzenia kontinualne
vobec priznacné.

Holandska rezisérka Susanne Kennedy razantne pri-
stipila k extrémnemu popretiu herectva tym, ze jednotli-
vym hercom v inscenacii Preco pdna R. postihol amok?
(Miinchner Kammerspiele, Mnichov, 2015) eliminovala
celkovy verbalny prejav. Hlas hercov sprostredkoval da-
bing, ked’ze na tvarach mali silikonové masky. Museli
k nemu prisposobit’ pohyb do najjemnejsich nuans. In-
scenacia podl'a rovnomenného scenara Michaela Fenglera
a nasledného filmu Reinera Wernera Fassbindera z roku
1970 zjavne iritovala, provokovala, ale aj udivovala ne-
vSednou disciplinovanostou hercov, ktorych nadabované
repliky reprodukovanych hlasov temer synchronizovali
s pohybom postav v maskach na javisku. I$lo o zretelny
priklad prieniku inych médii do divadla, ktoré su vzdy
viac-menej razantnou provokaciou i vyzvou na prehodno-
tenie zivosti (autentickosti) divadla.

Rovnako aj ,,scénicky koncert Ruze (Dakh Daugh-
ters Band, Kyjev, Ukrajina, rézia: Vlad Troitsky) otvoril
polemiku adekvatnosti divadla v spojitosti s koncertom.
Hudobné performerky v extravagantnych kostymoch
spracuvali zvacsa ukrajinsky folklorny material, ale v tex-
toch piesni aj napriklad citacie zo Shakespearovych So-
netov ¢i inych textovych zanrov. Ich zivy koncert doslova
roztancoval publikum vo Velkej sale Divadla Andreja
Bagara v Nitre. Tento koncert s divadelnymi prvkami
(spektakularnou kostymovou zlozkou, podmanivou vi-
zualnou videoprojekciou) zaujal znac¢nou politickou an-
gazovanostou, z ktorého sa viacnasobne vydierali apela-
tivne roviny u¢inkov (hudobna kapela takymto spésobom
vehementne vystipila v decembri roku 2013 na Majdane
v Kyjeve). Aj v tomto pripade mozno upozornit’ na zrejmé
prelinanie viacerych umeleckych druhov a ich hrani¢nych
presahov: hudobny koncert v divadle — divadlo v koncer-
te, resp. urcita symbioza divadla (divadelnosti) v zivom
vystipeni hudobnicok v ramci koncertu a pod. Ukrajinské
hudobnicky z kapely Dakh Daughters Band, Kyjev zre-
te'ne roztancovali na festivale publikum vo Velkej sale
Divadla Andreja Bagara v Nitre. Zarezonovali Zivou
intervenciou tematicky ladeného koncertu v istom dra-
maturgickom koncepte a ,,pribehovosti“ v kontexte kon-
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certného vystipenia s niekol’kymi presahmi k zvysenej
divadelnej performancii.

Pol'ska inscenacia Kantor Downtown (Teatr Polski
Bydgoszcz, rézia: Wiktor Rubin) by sa tiez dala zaradit’
do radu experimentov s funkciou divadelnosti, jej pre-
hodnotenia, inovovania, transformovania. Tvorcovia a re-
alizatori tejto inscenacie zjavne odkazovali na osobnost’
pol'ského divadla, vyznamného predstavitel'a rézie druhej
polovice 20. storo¢ia Tadeusza Kantora (1915 — 1990),
jeho niekdajsiecho i sucasné¢ho chapania alternativnymi
divadelnikmi zo stcasnej perspektivy spomienok. Tvor-
covia zdanlivo chceli na scéne s identickymi Skolskymi
lavicami pripomenit’ jeho azda najlegendarnejsiu in-
scenaciu Umarta klasa/Mitva trieda (1975). Namiesto
hercov/manekynov, ktori si usadali do Skolskych lavic
(prezivsi s mitvymi) sa objavili dvaja sucasni performeri
citujici vypovede jednotlivych Kantorovych manifestov
a v samotnych laviciach sa nachadzali velké plazmové
obrazovky, na ktorych sa projektovali rozhovory s pred-
staviteI'mi americkej i eurdpskej kontrakultury (Lee Bre-
uer, Linda Chapman, Ozzie Rodriguez, Lola Pachalinski,
George Ferencz, Jill Godmilow, Penny Arcade). Mladi
pol'ski tvorcovia namiesto rekonstrukcie Kantorovej
Mrtvej triedy (1975) nas dostali viac-menej do roviny
percepcie video dokumentu o viziach, vzletoch, osudoch,
tuzbach niekdajsich predstavitelov alternativnej kultary
ovplyvnenych T. Kantorom v konfrontacii so sticasnou
podobou a viziami alternativy vo v§eobecnosti.

Slovenska performerka Slava Daubnerova vo svojej
performancii Sélo lamentoso (P.A.T. 2016) odkryla inten-
zifikujucim spdsobom v ramci dokumentarnych divadel-
nych postupov skuto¢nu kauzu tzv. spievajiceho domu
v Stirove. Jeho neviedna obyvatelka Eva N. jednostaj
dennodenne pocas niekol’kych rokov suvislo pustiala stale
tu istd opernt ariu v podani Placida Dominga od 6.00 do
22.00 h., pretoze jej vraj prekazal brechot psov zo sused-
ského okolia. Stala sa z toho neviedné rarita Stirova. S.
Daubnerova sa v tomto zmysle podujala na krut sondu do
psychiky tajomnej osamelej zeny ako aj hlbsich etickych
otazok: ¢i ma ¢lovek (Cestny, pracovity, svedomity trpiaci
zjavnou inakost'ou a sociofobiou) vobec pravo na pomstu.
Neustale prejavované ataky okolia na ¢udnu obyvatel’ku
viedli svojim spdsobom k rezistentnej obrane — Sireniu
hudby v ur¢itom tolerovanom, povolenom rozsahu inten-
zity. I$lo doslova o boj s okolim prostrednictvom hudby
Sireny nemenne den ¢o den! S. Daubnerova poskytla vo
svojom najnovSom diele opdtovne jasny presah fyzické-
ho divadla / performancie s inymi médiami autentickymi
reportazami komerénych televiznych stanic, zachytavaju-
cich bulvarnym sposobom tuto $tarovsku atrakciu. Rovna-
ko kombinovala svoj fyzicky jazyk pohybového prejavu
s reprodukovanym hlasom z iného média, ¢im vskutku
zostala verna svojej scudzujucej tendencii v hrani, fyzic-
kych, zvicsa komponovanych partiturach. Mohli by sme
povedat’, ze artikulovala vo svojom pohybovom diele Solo
lamentoso individualne odhodlanie obycajnej, osamelej
zeny, vnutorne nestastnej ob¢ianky, vehementne bojujicej
so spolo¢nost’ou, systémom nekompromisne i svojrazne.



Dal3iu sortu tohtoroénej dramaturgie festivalu Diva-
delna Nitra tvorili inscendcie, ako napr.: Vypocutie (Ko-
morna scéna Aréna Ostrava, 2015), Vtedy v Bratislave
(Slovenské komorné divadlo Martin, 2015), Jama derava
(Astorka Korzo "90 Bratislava, 2015), ktoré rezolttne za-
tinali do paméti kultiry, sebaspytovania svedomia z traum
minulosti ako aj problematiky narodnej identity. Cesky re-
zisér Ivan Krej¢i v inscendcii hry Tomasa Vijtka Vypocu-
tie priblizil v podobe osudov Adolfa Eichmanna nielen fa-
Sisticku ideologiu, klic¢iaci antisemitizmus, ale tiez skryté
mechanizmy xenofobie, latentnej nenavisti a akychkol'vek
predsudkov. Ich atavizmy su citel'né v celom stredoeurdp-
skom priestore (vratane Slovenska!). Martinski tvorcovia
v inscenacii Vtedy v Bratislave spritomnili obdobie ko-
munistickej totality v byvalom Ceskoslovensku. ReZisér
Patrik Lancari¢ v inscendcii zdramatizovaného rovno-
menného autobiografického romanu Zo Langerovej Vedy
v Bratislave (autor dramatizacie: Peter Pavlac) prostred-
nictvom retrospektivnych monologov Zo (Jana Olhové)
a hlavne dialégov so svojimi dcérami pred i po emigracii
do Svédska tImo¢il reflexivnu sondu do tienistej totalitnej
doby plnej paradoxov, hrézostrasnych i strastiplnych sve-
dectiev. Bratislavski tvorcovia sa zase v inscenacii Jama
derava namiesto historickej rekonstrukcie, prip. dramati-
zacie pustili spolu s rezisérom Michalom Vajdickom ko-
lektivne, autorsky evokovat’ nelichotivy obraz Slovenska
na zaklade dokumentarnych statistickych tdajov. Artiku-
lovali ¢asto nie celkom idealnu spravu o mentalite naroda,
stereotypoch, tradiciach ako aj netransparentnych politic-
kych aférach, kauzach ¢i Skandaloch, ktorymi sa nie vzdy
reprezentativne preukazujeme navonok najmd v ramci
predsednictva v EU.

Jubilejny 25. ro¢nik medzinarodného festivalu Diva-
delna Nitra priniesol ako vidiet’ patri¢nu pluralitu, rézno-
rodost’ i pestru zmes rezijnych poetik viacerych osobnosti
rezisérov sucasného eurdpskeho divadla. Sumarne mozno
konstatovat,, ze sa tvorcovia povicsine zameriavali na
inovativnu rovinu vyuzitych experimentalnych divadel-
nych postupov: autorskych kolektivnych pristupov (Jama
derava), prieniky viacerych umeleckych druhov krizuja-
cich sa vedno na rozhrani (Preco pana R. postihol amok?),
rekonstrukcie minulosti a suvislejsie spritomnenia kultar-
nej pamite (Vypocutie, Vtedy v Bratislave), intervencie
performativnosti do jednotlivych divadelnych produkeii
(Solo lamentoso, Kantor Downtown), apelativnost’ a ak-
tualna komunikativnost, resp. artikulacie posolstiev vy-
razne v sucasnosti rezonujucich (Ruze, Piliere krvi, Zrazu
noc), prip. univerzalne humanne posolstva pre akékol'vek
vekového kategorie publika (Cirkus Charms).

Takmer zo vsetkych festivalovych predstaveni tohto
ro¢nika Divadelnej Nitry sa predsa len predierala na po-
vrch komunikac¢no-artikula¢na dimenzia divadelného
posolstva akejsi l'udskej vypovede, ktorii je evidentné
vziat' do uvahy ako relevantni spravu o akosti sveta. Na
festival je preto dozaista potrebné nazerat’ ako na uéinnu
diagnostiku celkovej spolocensko-kultiirnej atmosféry.
Vd'aka takymto parametrom komunikativnosti festivalu
a jeho pribehu sa ¢rta priam modelova platforma vzde-

lavania. Z programovej vzorky festivalu Divadelna Nitra
2016 si mozno vytvorit’ ucelenejsi obraz nielen o aktu-
alnych trendoch sucasnej inscenacnej praxe. Frekvencia
ur¢itych tém festivalu vzdy o ¢omsi sved¢i. Nejde pritom
len o zazitok zo samotného festivalu. Z jednotlivych in-
scenacnych posolstiev festivalovych produkcii sa v ur-
¢itom zmysle ¢iasto¢ne naznacili recipientom odpovede
na otazky ako porozumiet siicasnému zlozitému svetu.
Aj v tomto smere sa potencialne festival moze vyuzit' na
zretené edukacné platformy neformalneho vzdelavania,
prip. viacnasobne poslizi ako vyskumny material pre ve-
decké, studijné ucely nielen odboru kulturologia. Prave
v tom podnetne prebicha uz niekol’koro¢ne vzdelavanie
festivalom v podmienkach kulturologickej profilacie ab-
solventov nasej katedry.

Miroslav Ballay

Michal Reiser: MoZnosti smrti.
Nik nie je odsudeny na Zivot

Najnovsia knizna publikacia Katedry kulturologie FF
UKEF v Nitre nesie nazov Moznosti smrti. Nik nie je odsu-
deny na Zivot. Jej autorom je interny doktorand katedry
Mgr. Michal Reiser. Publikacia vznikla v ramci rieSenej
grantovej ulohy VEGA (1/0410/14) (De)tabuizacia smrti
v sucasnej kultire.

Autor sa v texte primarne venuje vyskumu fenoménu
samovrazdy ako aktu slobodnej vole. Svojou studiou vy-
medzuje akési pomyslené hranice slobody (nielen) v st-
¢asnej spolo¢nosti. Ide o subor pripadovych a ¢iastkovych
stadii, ktoré spaja do uceleného diela leitmotiv dobrovol’-
nej smrti. Reiser Casto konkretizuje a uvadza priklady
demonstrujuce diferentnost’ a roztriestenost’ v kontextoch
vnimania samovrazdy spolo¢nostou. V texte deskribuje
a zaroven podrobuje kritike myslienkové prady z roznych
historickych obdobi. Autor vyuziva tzv. sietovy model
koncipovania textu, ¢o znamend, ze jednotlivé kapitoly
na seba linearne a kontinualne nenadvizuji a umoziuju
tak Citatel'ovi l'ubovol'ne komponovat’ ich sled pocas ¢ita-
nia. Z tohto dovodu mi pripada tato vedecka monografia
skor ako zbornik jednotlivych, samostatnych Reiserovych
pohladov. Pokladam za ddlezité struéne charakterizovat
kazdd z nich, pretoze obsahom i metodologiou su viac-
-menej rozrozneng.

Prva kapitola nesie nazov Landsberg. V nej sa autor
venuje otazkam krestanskej viery (cirkvi) v kontextoch
samovrazdy (ako formy eskapizmu). Kapitolu ramcuje
dvoma myslienkovymi pradmi, a to odsudzujicimi na-
zormi sv. Augustina a oponujuceho Landsberga. Cita-
telovi tak pontka akési kontrastné videnia a uchopenia
problematiky krestanstva vs. siahnutia si na zivot ,,vlast-
nou rukou®, ktoré vzajomne komparuje. Text neskor do-
pifia o dralsie diferentné a vzdjomne sa vyludujuce tedrie
k danej problematike. Prvu kapitolu tak Reiser koncipuje
doslova mozaikovo.
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Druha kapitola s priznaénym nazvom Krdlickovy
sebevrazdy reflektuje sucasnost. Autor ju netradi¢ne
otvara citaciami z elektronického (internetového) spra-
vodajstva a konverzacii réznych chatov na webe. Kon-
tinualne predklada Citatel'ovi Statistiky o zvySujucom sa
naraste Ci trende samovrazd. Reiser tvrdi, Ze v kontexte
Statistickych vyskumov danej problematiky musime brat’
do uvahy i tzv. neuspe$né samovrazdy ¢i pokusy o samo-
vrazdu. V tejto kapitole sa odvolava na texty Masaryka
a Lipovetského, ktori taktiez reflektuju narastajici trend
v oblasti dobrovolnych tmrti. Zaroveni hovori o vplyve
postmodernej doby a tzv. slobodnych Statov. Reflektuje
i zmeny v spdsobe (,,trendoch®) spachania samovrazdy.
Reiser skiima i zvySujlci sa pocet netuspesnych pokusov
o dobrovol'nti smrt’. Tato kapitola je primarne Specificka
svojim sociologicko-§tatistickym charakterom.

Tretia kapitola s nazvom Plathova je ako jedina ¢le-
nena i na podkapitoly, ktoré Citatelovi umoziiuji I'ahsiu
orientaciu v texte. Reiser v nej predovsetkym postihuje
Freudove tedrie v kontexte myslienky: ,,Ciel'om vsetkého
zivota je smrt™. Autor vSak konfrontuje Freudovu ana-
lyzu a podrobuje ju konstruktivnej kritike. Ako kl'icova
selektuje Reiser Freudovu teoriu pudu smrti, ktort sa sna-
zi implementovat’ do oblasti umeleckej ¢innosti. Skuma
tak umenie ako vysledok tohto pudu. Zaroven Citatel'ovi
kontinualne ponuka exkurz ostatnymi psychologicky-
mi tedriami. Tie rovnako podrobuje kritike a poukazuje
na ich nedostatky. Text z oblasti psychoanalyzy plynulo
prechadza do zivotopisu Plathovej. Reiser z jej zivota se-
lektuje vybrané momenty, ktoré poklada v ramci tematiky
za dolezité. Text je kreativne vystavany z asti vedeckého
textu i uryvkov z Plathovej dennikov ¢&i basni. Tie Reiser
podrobuje analyze.

Michal Reiser

Moznosti smrti.
Nik nie je odsudeny
na zivot
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Priblizne v polovici vedeckej publikacie autor uvadza
basen od Francisa Giauquesa, ktora pretina koncept skii-
mania fenoménu samovrazdy vo vSeobecnosti. Dielo vo
svojej ,,druhej polovici® reflektuje samovrazdu v kontex-
toch individuality a subjektivity jedinca.

Nasledujtica kapitola Ozveny hovori o zmenach spo-
lo¢nosti v 18. storo¢i. Konkrétne o akomsi ,,upadku* ¢i
,zvrhnuti* vplyvu Boha. Hovori o prechode z tzv. kres-
tanskej moralky k moralke modernej — bez Boha. Do
popredia stavia pritomnost’ a pozemsky zivot. Reiser sa
snazi poniknut’ odpovede na otazky samovrazdy v kon-
textoch tzv. pastoralnej moci, ktort definoval Foucault.
Zaroven polemizuje nad aktom samovrazdy ako previne-
nim sa vo¢i spolo¢nosti ¢i Statu. Na zaklade toho stavu ¢i-
tatelovi pontika filozoficku reflexiu v ramci problematiky
mocenského vztahu - §tat kontra jedinec. Samovrazdu tak
uchopuje ako prejav slobody ¢i slobodnej vol'by.

Piata kapitola nesie nazov Adapa. V jej Gvode Rei-
ser ilustrativne vykresl'uje staroveky Babylonsky mytus
o Adapovi, na zéklade ktorého skiima problematiku ve-
domia smrtelnosti ¢loveka. Hovori o I'udskej ¢i osobnej
konfrontacii s myslienkami o smrti. V tomto kontexte
porovnava myslenie tzv. prirodnych narodov a tzv. zapad-
ného sveta. Citatelovi tak predklada svoj &iastkovy ,.an-
tropologicky* vyskum oralnych i pisomnych kultur.

Posledna kapitola, Farmakon, kontinualne nadvazuje
na predoslu kapitolu a pojednava o moci jazyka. Reiser me-
taforicky hovori o jazyku ako o farmakone. Skuma spoloc-
né atributy medzi jazykom a samovrazdou i samotny vzt'ah
medzi nimi. KI'iCovy je pre neho saim pojem samovrazda,
ktory skiima prostrednictvom lingvistiky ¢i etymologie.

Vedecka monografiu Moznosti smrti. Nik nie je od-
sudeny na zivot mdzeme uchopit’ ako Reiserovu zbierku
eseji. I ked’ sa text moze zdat® scasti roztrieSteny, autor
Citatel'ovi pontka Siroky diapazon moznosti uchopenia
problematiky samovrazdy ¢i dobrovolnej smrti. Text
reflektuje konkrétne fragmenty problematiky, ktorymi
Reiser opisuje (sucasny) stav spolo¢nosti a jej vztah k fe-
noménu samovrazd. Knizka nepontka konkrétne odpo-
vede, ale nuti ho k zamysleniu sa. Pozoruhodny je vyber
témy, ktora je v spolo¢nosti tabuizovana a zaroven aj jej
netradi¢né a kreativne uchopenie. V zavere mozno tiez
vyzdvihnut' i sam minimalisticky vizual publikacie, ktory
tematicky kore$ponduje s reflektovanou problematikou
a esteticky ju umocnuje.

Jozef Puskar, interny doktorand
Katedry kulturolégie FF UKF v Nitre

Tematizovanie otazok feminizmu
v inscenacii Pravidla hry

Tvorcovia Studentského divadla VYDI pri UKF
v Nitre ako poslednu premiéru v akademickom roku 2015/
2016 odohrali autorskd inscenaciu Pravidla hry, ktora
svojim divakom ponukala nahl'ad a sucasne ich reflekto-



vanie v otazkach vnimania a objektivizovania Zeny. Zo
sirokého spektra si zvolili tematizovanie materstva a ideal
Lspravnej zeny* a sticasne rozne postoje k jeho naplneniu
prostrednictvom zivotnych pribehov piatich zien.

Konvencie a pravidla, pretavené do stereotypného
nazerania na svet a jedinca patria ku kazdodennej realite
bez ohl'adu na pohlavie ¢i gender. Statusy, ktoré pocas Zi-
vota ziskavame, nahradzame ¢i stracame, sa ¢asom stant
nasou nalepkou, bez ohl'adu na nase rozhodnutie. Posu-
dzuju nas podra nich. Spifanie ur¢itych predstiv sa ne-
vyhnutne spaja so spolo¢enskym odstudenim jedinca. Jed-
noduchsie je vnimat’ okolie na zaklade vzitych konvencii
a stereotypov aj napriek tomu, Ze my samy ich nemusime
tiplne stopercentne naplfiat’. Tvorcovia inscenécie praco-
vali najma so stereotypnym nazeranim na zeny a ich ,,na-
lepkou* Zeny-matky. V pripade zien si ¢asto neuvedomu-
jeme, ze st verejnostou hodnotené neustale. V podvedo-
mi vladnu predstavy ,,spravnej Zeny* spojenej s idealom
krasy, dokonalosti manzelky, so zru¢nostami domacich
pani, starostlivych matiek ¢i neunavnych pracovnicok.
Nerealny stav, v lepSom pripade ojedinely. Kazdy z nas
je uplne odliny, jeho napifanie roli, vzajomné vztahy,
tuzby, postoje, napriklad aj k poslaniu matky. Konfron-
tacia s inym pohl'adom na svet byva bolestiva, nliti pre-
my3lat, prehodnocovat’ do hibky, nielen toho druhého,
ale aj seba samého.

Aj napriek rozSireniu sfér ,,vhodnych® pre Zenu, aj
dnes pretrvavaju hodnotenia a posudzovania. Je zaraza-

juce, ze v tomto pripade s vacSinovymi kritikmi Zeny.
Prave tie, ktoré si naro¢nost’ ,,byt’ spravnou zenou* samé
prezili, alebo su v rovnakej situacii. V tom je ich slabost’
i sila sucasne. Neustala konfrontacia s ,,nedokonalost’ou‘
Casto Zenie k udrziavaniu nezmyselného stereotypu o do-
siahnuti nemoznej dokonalosti. Odsudzovana nedokona-
lost’ je hodnotou, ktora si samé neuvedomujt. V tom tkvie
ich deviza, moc, v pluralite jedine¢nosti Zeny, ¢loveka.

Svojou autorskou inscenaciou Pravidla hry sme mali
ambiciu nastolit’ a upozornit’ na otazky, ¢o v pripade, ak
vystipime z davu, nebudeme sa uberat’ pre spolo¢nost’
adekvatnou cestou? Nastane odsudenie? Nebodaj pod-
pora? Zmenilo sa vobec nieo v nazerani na Zenu, ktora
nechce naplnit’ tlohu a status matky? Pozeraji sa samot-
né 7eny na seba inak ako na ostatné zeny? Ziaden &lovek
nema patent na dokonalost,, no stale je moznost’ dosiah-
nut’ svoju vlastnt individualnu dokonalost’, staci nazerat’
do spravnych zrkadiel.

Lucia Valkova: Pravidla hry, scenar, rézia: Lucia Val-
kova, dramaturgia: Dominika Gerhatova, svetla a zvuk:
Andrej Reksak, Samuel Jaso, hraji: Michaela Kanciano-
véa, Maria Macekova, Klaudia Belicova, Jalia Sustekova,
Kristina Hagarova, Simona Vranikova, premiéra: 6. aprila
2016 0 20.00 h v Univerzitnom tvorivom ateliéri FF UKF
v Nitre.

Lucia Valkova, interna doktorandka
Katedry kulturolégie FF UKF v Nitre

Fotografia: Mgr. Tomas Spanik
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Sprava o vedecko-pedagogickej ¢innosti
Katedry kulturolégie FF UKF v Nitre
(2013 - 2016)

Zhrnut' pomerne kratke obdobie rokov 2013 — 2016
do jednotiacej, ucelenej spravy je naro¢nou i podnetnou
vyzvou. Katedra kulturologie je mladou katedrou, per-
spektivne sa rozvijajicou. Jej zakladatel'om je prof. PhDr.
Peter Liba DrSc., emeritny rektor, literarny vedec, teore-
tik, kulturolog, ktory sa vyznamnym spdsobom zaslizil
o presadenie tohto odboru na pode Filozofickej fakulty.
V rokoch 2004 — 2012 rozvijal tito katedru spisovatel’
literatry faktu, basnik prof. PhDr. Jozef Leikert, Litt.D.,
ktory prispel k jej celkovému pozdvihnutiu i zviditelne-
niu najméd rozmanitymi kultirnymi podujatiami mimo-
riadneho spolocenského vyznamu. Od roku 2013 vedie
katedru doc. Mgr. Miroslav Ballay, PhD.

Aj sledované obdobie poslednych Styroch rokov
(2013 —2016) prioritne vystihovala najmé pestrost’ a r6z-
norodost’ vedeckého i pedagogického zivota. Katedra v
tomto obdobi presla vyraznymi personalnymi zmenami,
zmenila svoje zlozenie, o spdsobilo odchod niektorych
jej ¢lenov na iné pracoviska alebo do dochodku. Z povod-
nych desiatich interne zamestnanych pracovnikov v roku
2013 je v sucasnosti (t. j. v roku 2016) na katedre osem
internych pracovnikov (doc. Mgr. Miroslav Ballay, PhD.,
prof. PhDr. Peter Zeituch, DrSc., prof. PhDr. Jalius Fujak,
PhD., Mgr. Jozef Palitefka, PhD., Mgr. Erika Moravéiko-
va, PhD., Mgr. Veronika Morav¢ikova, PhD., Mgr. Ka-
tarina GabasSova, PhD., Mgr. Kristina Jakubovska, PhD.)
a traja interni doktorandi (Mgr. Michal Reiser, Mgr. Jozef
Puskar a Mgr. Lucia Valkova). Administrativnou pracov-
ni¢kou je Mgr. Cudmila Molnarova. Na katedre donedav-
na aktivne pdsobili: prof. PhDr. Dalimir Hajko, DrSc. —na
poste predsedu odborovej komisie 3. 1. 2 kulturologia, ale
aj prof. PhDr. Slavomir Galik, PhD., a kratky ¢as i doc.
PhDr. Marwan Al-Absi, CSc. Z ostatnych pracovnikov
posobiacich na pdéde katedry treba spomentt muziko-
logi¢ku Mgr. Mariu Zilikovii-Mandékova, PhD., dalej
PhDr. Miroslavu Polakovu, a z externych spolupracov-
nikov Mgr. Moniku Arvayovi, PhDr. Ladislava Skraka,
doc. PhDr. Augustina Matov¢ika, CSc., a d’alsich.

Za prezentované obdobie rokov 2013 — 2016 sa mi-
moriadne priaznivo akcelerovala projektova, vedecko-vy-
skumna iniciativa viacerych pracovnikov a ich publika¢na
vykonnost’, ¢o je dobrym znamenim perspektivne nastave-
ného vedeckého progresu katedry. Zaroven vzrastla za toto
obdobie tvoriva aktivita jej odbornych pracovnikov najma
v oblastiach vedenia vedeckych semindrov, organizovania
konferencii a dalsich podujati umeleckého, pedagogické-
ho, osvetového, popularizaéného a odborného charakteru.

K najprestiznejsim udalostiam vedeckého zivota ka-
tedry za uplynulé styri roky jednoznaéne patrili medzina-
rodné vedecké konferencie. V dioch 24. — 25. 10. 2013
sa konala medzinarodna vedecka konferencia Minority
v subsystéme kultury, ktorej vysledky boli publikované
v konferenénom zborniku Minority v subsystéme kultii-

92

ry (2014) editorov: BALLAY, Miroslav - GABASOVA,
Katarina - KUDLACAKOVA, Veronika (eds.). Dvojdiio-
va konferencia sa tesila mimoriadnej priazni za bohatej
medzinarodnej ucasti. Programova dramaturgiu tiez tvoril
tematicky sprievodny program v Univerzitnom tvorivom
ateliéri FF UKF. Dna 6. novembra 2014 sa uskuto¢nila
dalsia Gspesna vedecka konferencia s nazvom Kumist (k)
smrti, ktora tvorila zaroven prolegomenu k ramcovej téme
projektu VEGA 1/0410/14 (De)tabuizdcia smrti v sucas-
nej kulture. Jej vytyCenymi zamermi sa stalo redefinova-
nie kategorie smrti ako negacie zivota v sucasnej kultire.
V popredi zaujmu bola jednoznaéne ,evidencia“ smrti
v rozliénych, novodobych variantoch jej nebyvalej fas-
cinacie, az po kompletné vytesnenie tabuizovania, dé-
monizovania a pod. Stcast’ konferencie tvoril tematicky
off program nielen v Univerzitnom tvorivom ateliéri FF
UKEF, ale tiez v Galérii na schodoch Katedry kulturologie
FF UKF v Nitre. Opidtovne vysledky tejto vedeckej kon-
ferencie sa dockali svojho publikaéného vystupu v podo-
be zbornika abstraktov ako aj samotného konferen¢ného
zbornika s nazvom Kumst (k) smrti. Z kulturologickych
priezorov (2015) editorov: BALLAY, Miroslav — MO-
RAVCIKOVA, Erika — KUDLACAKOVA, Veronika
(eds.). V stcasnosti sa pripravuju na vydanie kolektivne
monografické prace s tymto tematickym zameranim.

V stcasnosti sa na katedre realizuji viaceré vedec-
kovyskumné programy, ktoré garantuju a organizuji jej
pracovnici. Stucasny stav slovenskej divadelnej kultiry
pertraktuje doc. Mgr. Miroslav Ballay, PhD., vyskum cy-
rilskej pisomnej kultury na Slovensku a jej vztah k ostat-
nému slovanskému prostrediu v kontexte eurdpskeho kul-
tarneho vyvinu realizuje prof. PhDr. Peter Zefiuch, DrSc.,
otazky semiotiky nezavislej kultiry a hudobnej kulturolo-
gie so zameranim na alternativne zanre sleduje prof. PhDr.
Julius Fujak, PhD., oblast’ medialnej kultury a jej feno-
ménov vyskumne zabezpecuje Mgr. Erika Moravéikova,
PhD., filozofiu kultury a sticasné kulturologické koncepcie
realizuje Mgr. Katarina Gabasova, PhD. a Mgr. Jozef Pali-
tefka, PhD., kultirnu diplomaciu a aktivity kultarnej dip-
lomacie skima Mgr. Veronika Morav¢ikova, PhD., prob-
lematike revitalizacie kulturnych tradicii sa venuje Mgr.
Kristina Jakubovska, PhD. Od roku 2014 sa na katedre re-
alizuje interdisciplinarny vyskum tabuizacie i detabuzacie
smrti v ramci rieSenia grantovej tlohy VEGA ¢. 1/0410/14
(De)tabuizdacia smrti v sucasnej kultire.

Doktorandské studium v internej forme za obdobie
rokov 2013 — 2016 Gspesne ukoncila Mgr. Kristina Jaku-
bovska, PhD., Mgr. Maro§ Lahucky, PhD., Mgr. Veronika
Plestinska, PhD., Mgr. Marcela Kralikova, PhD., a PhDr.
Martina Pavlikova, PhD. V externej forme doktorandskeé-
ho studia ob4jili svoju dizertaénu pracu PhDr. Stanislava
Knapcokova, PhD. a Ing. arch. Maria Bednarikova, PhD.

Z publikacnej ¢innosti treba za monitorované ob-
dobie 2013 — 2016 celkovo vyzdvihnat' predovsetkym
narast poctu odbornych publikacii monografického
typu. Je to vyrazny posun oproti predchadzajucemu
obdobiu. Za uplynulé $tyri roky pribudli délezité pub-
likaéné vystupy:



Prof. PhDr. Julius Fujak, PhD. sa vo svojej publikacii
Margonalie (2013) sustredil na viacnasobnejsie reflexie,
postrehy ,,...na margo* videné prevazne v semiotickej op-
tike recepcného myslenia a zakusSania v rozmanitych ob-
lastiach. Monograficka praca bola vydana vo vydavatel-
stve Modry Peter v spolupraci s Katedrou kulturologie FF
UKEF v Nitre.

Megr. Maria Zilikova-Mandakova, PhD. publikovala
vedecku monografiu s nazvom Hudba v katechéze — ka-
techéza v hudbe. K teorii a praxi hudobnej vychovy (nie-
len) v cirkevnych skolach (2013). Autorka v nej ponukla
bohatti empiriu nadobudnutl kontinualnou pedagogickou
¢innost'ou najmai v oblasti hudobnej vychovy.

Mgr. Erika Morav¢ikova, PhD. sa zaoberala v mono-
grafii Vybrané megatrendy v sucasnej medidlnej zabave
(2013) aktualnym spektrom fenoménov medialnej kulta-
ry, v ktorych podrobne pomenuvala niektoré vyskytujiice
sa neblahé rysy zabavnosti.

Prof. PhDr. Peter Zeituch, DrSc. predstavil v mono-
grafii s nazvom K dejinam cyrilskej pisomnej kultiry na
Slovensku (2015) kultarne diskurzy byzantsko-slovanské-
ho a latinského konfesionalneho prostredia, ktoré ovplyv-
fnovali cyrilskil pisomnt tradiciu na Slovensku. Zameral
sa predovsetkym na jazykovo-historicku a kulturologicka
interpretaciu pramenov, ktoré su spité s tradiciou cirkvi
byzantsko-slovanského obradu na Slovensku i v SirSom
karpatskom priestore. Ponikol systematizujici obraz
vzt'ahov religiéznej kultiry v stredoeurépskom priestore,
na priese¢niku konfesionalnych vplyvov medzi slovan-
skym Vychodom a slovanskym Zapadom v centralnej
Casti Eurdpy.

Mgr. Veronika Kudlacakova-Moravcikova, PhD.
predlozila monograficka pracu s nazvom FVybrané kapi-
toly z kulturnej diplomacie (2015), v ktorej prezentovala
teoretické poznatky z oblasti kultirnej diplomacie a jej
jednotlivych stratégiach, aktivitach, prip. réznorodych
podobach v sti¢asnosti.

Mgr. Katarina Gabasova, PhD. a interny doktorand
Mgr. Michal Reiser publikovali svoje monografické prace
ako parcialne vysledky rieSenia grantovej ulohy VEGA
¢. 1/0410/14 (De)tabuizdacia smrti v sucasnej kultiire, re-
alizovanej na Katedre kulturologie FF UKF v Nitre. Kym
Mgr. Katarina Gabasova, PhD. sa vo svojej monografii
s nazvom Kierkegaard a obraz smrti vo svetle sucasnosti
(2014) vacsmi zaujimala o reflexiu a interpretaciu smrti
v diele danskeho spisovatel'a Serena Kierkegaarda, in-
terny doktorand Mgr. Michal Reiser sa v monografickej
praci Moznosti smrti. Nik nie je odsiideny na zivot (2016)
podujal na reflexiu tabuizovanej tematiky samovrazd.

Za najvyznamnejSie pociny v oblasti publikacnych
vystupov mozno zaradit' najméd zahraniéné monografie,
vydané v zahrani¢nom vydavatel'stve. Ide o uz spomina-
nu monografiu Mgr. Katariny Gabasova, PhD. s nazvom
Kierkegaard a obraz smrti vo svetle sucasnosti (2014), vy-
dant1 v slovinskej Ljubljane vo vydavatel'stve KUD Apo-
kalipsa a Central European Research Institute Seren Kier-
kegaard. Prof. PhDr. Juliusovi Fujakovi, PhD. vysla jeho
najnovsia monografia s nazvom Various Comprovisations.

Text on Music (and) Semiotics (2015) v Helsinkach vo vy-
davatel'stve Semiotic Society of Finland - Acta Semiotica
Fennica XLVII. Taktiez je rovnako potrebné vyzdvihnat
i dalsie cenné publika¢né vykony odbornych pracovnikov
nasej katedry so svojimi Studiami v zahraniénych ¢asopi-
soch registrovanych v indexovanych databazach.

Od roku 2013 sa vyznamnym spésobom etabloval na
pode katedry tiez $pecificky cyklus vedeckych prednasok
s medzinarodnou ucastou s nazvom Culturologos. Jeho
odbornymi garantmi dodnes st prof. PhDr. Peter Zefiuch,
DrSc., prof. PhDr. Julius Fujak, PhD., doc. Mgr. Miroslav
Ballay, PhD.

Potrebné je pri tejto prilezitosti zdoraznit', ze inici-
atorom takejto vedeckej platformy je prof. PhDr. Julius
Fujak, PhD. ako aj jeho stabilnym garantom a casto aj
organizatorom. Culturologos pontika priestor prezentovat’
svoje vyskumy z oblasti kulturolégie a pribuznych odbo-
rov pozvanym hostom zo Slovenska, zo zahranicia, ako
aj internym vedeckovyskumnym, vedecko-pedagogickym
pracovnikom nasej univerzity a Studentom doktorandské-
ho stupna vysokoskolského vzdelavania.

Prva prednaska sa konala dna 25.3. 2013, prednasaju-
cim bol zakladatel’ Katedry kulturolégie FF UKF v Nitre,
emeritny rektor UKF v Nitre, literarny vedec, kritik a kul-
turolog prof. PhDr. Peter Liba, DrSc. Od svojho etablova-
nia sa v ramci tohto cyklu predstavilo viacero vynimoc-
nych osobnosti nielen z naSej katedry, ale aj mnohych
odbornikov z domacich ako aj zahrani¢nych vedeckych,
prip. univerzitnych pracovisk. Spomenut’ by sme mohli
doteraz zastipenych hosti tohto prednaskového cyklu:
hudobnik, skladatel’ a semiotik Dr. Eufrasio Prates, PhD.
(BRA) z University of Brasilia, Mgr. Denisa Mateasiko-
va, Mgr. Kristina Jakubovska, nositel’ka ceny UNESCO,
skladatel’ka, performerka, umelkyna, pedagogicka Amy
Knoles z California Institute of Arts v Los Angeles, Bc.
Martina Dori¢ova, prof. PhDr. Julius Fujak, PhD., PhDr.
Dagmar Podmakova, CSc., Mgr. Igor Jakubovskij, Mgr.
Maro$ Lahucky, doc. PhDr. Margita Jagerova, PhD., doc.
PhDr. Martin Soukup, PhD., prof. PhDr. Vaclav Soukup,
CSc., MgA. Ladislav Zelezny, Bc. Lukas Perny, doc. Mgr.
Juraj Mali¢ek, PhD., Mgr. Miroslav Hal'ak, PhD., PhDr.
Viktor Timura, CSc., Mgr. art. Romana Storkova Maliti,
Mgr. Cubomir Pavelka, Mgr. Martin Hrn¢ar, Mgr. Jakub
Juhas, MgA. Edgar Omar Rojas Ruiz, PhD., Dr. Yasemin
Akis, Mgr. Milan Zvada, MA, Mgr. Katarina Gabasova,
PhD., Mgr. Simona Petrik, Mgr. Veronika Valkovic¢ova,
MA ako aj doc. Mgr. MgA. Michal Rataj, PhD., Mgr. Ale-
na Cierna, PhD.

Kazdoro¢nou sucast’'ou ,,dramaturgie akéného diania
na katedre je i organizovanie intermedialneho festivalu
Postmutartfest zasluhou prof. PhDr. Juliusa Fujak, PhD.
Jeho stcast'ou je okrem koncertov, vystupeni, performan-
cii aj cyklus prednasok v ramci vedeckého cyklu Culturo-
logos, ¢im sa prepojenost’ festivalu s katedrou kulturolo-
gie vedno dosahuje.

Dolezité je tiez spomenut’, ze pri Katedre kulturo-
logie FF UKF v Nitre funguje i Kulturologicka spoloc-
nost, tvorena zo Studentov a pedagogov katedry. Jednym
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z najprestiznejsich podujati realizovanych Kulturologic-
kou spolo¢nost’ou je i slavnostné udel'ovanie Cien Pavla
Straussa osobnostiam kultirneho a spoloc¢enského zivota
za trvaly prinos pre slovensku kultiru a umenie. Dna 25.
11. 2014 sa v priestoroch Star¢ho divadla Karola Spisaka
v Nitre uskuto¢nilo odovzdavanie Cien Pavla Straussa za
rok 2014. Cenu za trvaly prinos do kultiry a umenia si
prevzali hudobny skladatel' Vladimir Godar a literarny
vedec Peter Liba. V roku 2016 sa odovzdaju Ceny Pavla
Straussa po dvoch rokoch Styrom osobnostiam. Cenu za
trvaly prinos do kultury a umenia ziskaji tentoraz literar-
ny vedec Tibor Zilka, divadelna reZisérka Viera Dubaco-
va, hudobny skladatel Marian Varga a kiaz Anton Srho-
lec in memoriam.

Na katedre funguje aj Galéria na schodoch, ktora sa
predovsetkym v rozmedzi rokov 2013 — 2016 otvorila naj-
mé mladym, talentovanym, za¢inajucim umelcom. V Ga-
lérii na schodoch v danom obdobi vystavovalo niekol’ko
zacinajucich umelcov (Daniel Kosir, Igor Hane¢ak, Anna
Méria Hulinové) ako aj profesionalov (Petra Stefankova,
Jozef Susienka), Henrieta Rojkova, zdruzenie vytvarni-
¢ok z Bodu — G. Dalej to boli §pecialne vystavy mladych
fotografov zo zdruzenia Filthy Monkeys, prip. studentov
katedry — v ojedinelej vystave s nazvom Architektira 20.
storocia v Nitre, alebo nevsedna putava vystava fotografii
Studentov a priatelov katedry, ktora vznikla na podklade
viacdiovej odbornej exkurzie v Transylvanii (nazov vy-
stavy: Transylvania — krajina za lesmi dha 23. 2. 2016).
Galéria na schodoch je ¢im dalej tym viac v sucasnosti
k dispozicii aj inym katedram na vystavy réznorodého
osvetového a edukacného charakteru.

Jednym zo stabilnych formatov vyprofilovanych
kultirnych podujati su aj Kulturne potulky, ktoré sa kaz-
doro¢ne organizuji v Starom divadle Karola Spisaka
v Nitre. Za posledné obdobie sa vystriedali v tomto cykle
besied spisovatel’a a textar Kamil Peteraj, herecka Tana
Pauhofova, spevak a herec Daniel Heriban, rezisér Sa-
muel Spisak.

Kazdoro¢nou akciou je tiez vzdy na zaciatku febru-
ara Den otvorenych dveri, na ktorom sa pripravuje pre
potencialnych uchadzacov pestra ponuka prezentacie
katedry nielen v priestoroch Auly Magny UKF, ale tiez
v Univerzitnom tvorivom ateliéri FF UKF v Nitre s bo-
hatym programom studentov kulturolégie pre aktualnych
maturantov.

Pritazlivou sucast’'ou $tudia st pochopitel'ne odborné
exkurzie (jednodnové, viacdiové), ktoré su integralnou
stcastou Studijnych programov Bc. a Mgr. studia. V ram-
ci jednodiovych odbornych exkurzii sa tradi¢ne navste-
vuju viaceré kultiirne institicie, nezavislé kultarne cen-
tra, divadla, muzea a pod. Viacdiové odborné exkurzie
st realizované vécsinou v zahrani¢i za icelom navstevy
pozoruhodnych pamiatok svetového kultirneho dedic-
stva. V ramci katedry posobi i Studentské divadlo VYDI,
ktorého umeleckou $éfkou je od roku 2013 Mgr. Marcela
Kralikova. Zameriava sa na Sirokospektralnu umelecka
tvorivost’ Studentov nielen Katedry kulturologie, ale aj os-
tanych zaujemcov. Doménou tohto umeleckého telesa je
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najma autorska tvorba s osobitou vyrazovost'ou Student-
ského espritu. Interna doktorandka Mgr. Marcela Kraliko-
va absolvovala so suborom studentského divadla viacero
festivalov a prehliadok (v PreSove, Trnave, Bratislave,
Kozarovciach, Banskej Bystrici, Prahe), kde dostojnym
sposobom reprezentovala svoju alma mater. V roku 2015
jej bola udelena Cena dekana FF UKF v Nitre za spolu-
pracu so Studentskou komunitou.

Na zaver si dovolim poznamenat, ze Katedra kultu-
rologie FF UKF v Nitre ma od roku 2016 aj svoj vlastny
publikaény organ — casopis CULTUROLOGICA SLO-
VACA, ktorého zakladatelom a hlavnym redaktorom je
prof. PhDr. Peter Zeiiuch, DrSc.. Vznikom tohto ¢aso-
pisu sa kulturologicky vedecko-pedagogicky a vedec-
kovyskumny rozmer istotne posilni, najma preto, ze ako
volne pristupny ¢asopis posluzi k jednoduchsej prezenta-
cii poznatkov z kulturologického odboru na Filozofickej
fakulte UKF v Nitre. Osobitne sme radi, ze tento ¢asopis
bude mat’ svoju podporu nielen na kulturologickej kated-
re, ale vzhl'adom na zlozenie redakéného kolégia poskytne
priestor vSetkym pribuznym odborom, ktoré¢ funguju nie-
len na FF UKF v Nitre, ale aj na d’alsich vysokych skolach
a vedeckovyskumnych pracoviskach na Slovensku i v za-
hrani¢i. Ved’ Katedra kulturologie FF UKF v Nitre je prog-
resivne sa rozvijajicou katedrou a v ramci celej fakulty
sa prezentuje ako katedra s mimoriadne tvorivou klimou,
bohatymi akciami a pestrym $tudijnym programom. Stoji
za tym idea sprostredkovat’ Studentom okrem teoretické-
ho penza poznatkov o dejinach kultary a kulturologickych
koncepciach aj tvorivy zazitok z usporadivania rozmani-
tého mnozstva kultirnych podujati, ktorych cielom je aj
zazitkové sprostredkovanie participacie na viacerych ve-
deckych projektoch. Tym sa zretelne napliia hlavna idea
pracoviska, ktori formuloval zakladatel nasej katedry prof.
PhDr. Peter Liba, DrSc.

Miroslav Ballay,
veduci Katedry kulturologie FF UKF v Nitre

Sprava z konferencie
venovana 1. svetovej vojne

V priestoroch Hotelu President, situovanom v histo-
rickom srdci samotného epicentra vypuknutia prvej sve-
tovej vojny, v bosniackom Sarajeve, sa od 5. do 8. oktobra
2016 konala medzindrodna konferencia zamerand na de-
di¢stvo prvej svetovej vojny, so zvlaStnym akcentom na
jej reprezentécie i reinterpretacie, o plynie aj zo samot-
ného nazvu — Heritage Of The First World War. Represen-
tations and Reinterpretations.

I8lo o stretnutie odbornikov, vedeckych vyskumni-
kov, univerzitnych pracovnikov, ale i Studentov, orga-
nizované Katedrou etnologie a kulturnej antropologie
Filozofickej fakulty Univerzity v Lublane pod vede-
nim profesora Bozidara Jezernika, v spolupraci s Vy-



skumnym centrom Slovinskej akadémie vied a umeni,
s Katedrou histérie Univerzity v Tuzle i Univerzity vo
Vychodnej Anglii, no tiez s Katedrou juhovychodnej
histérie a antropolégie Univerzity v Grazi.

Vyber miesta i asu konania konferencie bol vyraz-
ne ovplyvneny storo¢nou pietnou spomienkou na obete
i udalosti suvisiace so Styrmi dlhymi a krvavymi rokmi
prvej svetovej vojny, nezabtudajuc pri tom na konkrétne
dosledky tychto bojov v ramci hlavného mesta federa-
cie Bosny a Hercegoviny, mesta s historicky pretrva-
vajicou bohatou kultirnou i nabozenskou diverzitou,
nazyvaného tiez Jeruzalem Balkanu — Sarajeva. Vo
vseobecnosti hovorime tiez o désledkoch v kontexte
samotného Balkanu, i celej Europy, resp. inych Casti
sveta, ktoré sa taktiez stali aktivnymi bojiskami prve;j
svetovej vojny.

Konferencia bola ¢lenena na niekol’ko samostatne
vystupujucich celkov. V prvom bloku prispevkov sa rozo-
berala problematika Pamitnikov a memorialov z obdobia
prvej svetovej vojny, pricom zazneli prispevky z oblasti
Slovinska, Macedonska, Grécka i Slovenskej republiky.
Zaujimavostou bola prezentacia slovinského mierové-
ho projektu s nazvom The Walk Of Peace — From The
Alps To The Adriatic, ktory pracuje s historickou pietnou
spomienku bolestivych udalosti spojenych s dvanastimi
bitkami medzi rakisko-uhorskou a talianskou armadou
pocas obdobia prvej svetovej vojny. Tato séria bojov
nesie oznacenie Bitky na fronte Isonzo. Projekt prezen-
tovany Tadejom Korenom z Vyskumného centra Slovin-
skej akadémie vied a umeni, Institatu kultirnej historie
v Lublane, predstavuje edukacno-turisticky zamerany
prechod tzemim Slovinska, ktory navstevnikov prevedie
po stopach historie, v duchu okusenia slovinskej prirody
i majestatnosti hor. Navstevnicke centrum daného pro-
jektu ma svoju zékladiu v znamom a turisticky atrak-
tivnom slovinskom regione s nazvom Soc¢a, konkrétne
v mestecku Kobarid.

V poradi druhy blok konferencie sa zaoberal rein-
terpretaciou historickych osobnosti prvej svetovej vojny.
V tejto sekcii zazneli prispevky zobrazujiice najvyraz-
nejsie ikony spominanej Svetovej vojny. Konkrétne islo
o osoby Gavrila Principa — srbského aktivistu, ktory sa
v Sarajeve, roku 1914, postaral o spachanie atentatu na
Frantiska Ferdinanda d‘Este, nasledovnika raktasko-uhor-
ského tronu a tie jeho manzelku Zofiu Chotek; Rudol-
fa Maistera — slovinského poeta, politického aktivistu
a vojenského dostojnika v jednej osobe; Rudolfa Zistlera
— raktisko-uhorského socialistu a pravnika, znameho naj-
ma pre pripad obhajovania ¢lenov revolu¢nej organizacie
juhoslovanskej mladeze Mlada Bosna pred stidom, ktory
sa tykal atentatu na Frantiska Ferdinanda d‘Este; rovna-
ko sa pocas konferencie spominala aj osoba zabudnutého
juhoslovanského kral'a Alexandra I. — znameho ako Ale-
xander Zjednotitel’.

Vyskumnici a vedci treticho bloku vo svojej unikat-
nosti rozpovedali antropologicko-historické sumarizacie
k téme spominania na prvil svetovll vojnu v rameci cen-
tralnej a juhovychodnej Eurdpy, so $pecidlnym zame-

ranim na samotné Sarajevo, Montenegro ¢i opédtovne
Slovinsko. Zaujimavo posobil prispevok sustrediaci sa
na politicku situaciu Bosny a Hercegoviny v ramci pr-
vych rokov historického Statneho celku zvaného Kral'ov-
stvo Srbov, Chorvatov a Slovincov. Doktor Adnan Jahié¢
z bosniackej Univerzity v Tuzle tu rozoberal konflikt me-
dzi dvoma vtedaj$imi politickymi stranami — Juhotatarmi
a Domuzovinou.

Mimo vychodenych ciest: Marginalizované pribehy
z Cias prvej svetovej vojny — ako nazov Stvrtej sekcie
— odprezentoval Stvoricu prispevkov, za¢inajuc mladym
anglickym historikom Samuelom Fostrom, s naslednym
presunom k slovinskej vedeckej produkcii. Za zmienku
stoji prispevok tykajuci sa vojnovych dennikov ako mies-
ta uchovania slovinskej identifikacie z pera DaSe Line¢
a Sasi Babi¢, pracovni¢ok Vyskumného centra Slovin-
skej akadémie vied a umeni, Institatu slovinskej etnolo-
gie v Cublane.

Umelecka sekcia konferencie niesla nazov Popularne
interpretacie a umelecké reprezentacie prvej svetovej voj-
ny. Jej obsahom boli prispevky z oblasti literatiry (Prva
svetovéa vojna v Petroviéovej novele Siesty defi rozobera-
na srbskou pracovnickou Institutu etnografie SASA v Be-
lehrade — Ivanou Basic). Vyrazne zastipenie tiez mala hu-
dobna zlozka, ¢i uz v podani zobrazovania sarajevského
koncertného zivota v obdobi prvej svetovej vojny (Lana
Sehovi¢ Pacuka — Hudobna akadémia, Sarajevo), & popu-
larnej hudobnej produkcie na tizemi Slovinska v obdobi
po prvej svetovej vojne, ktora vo vtedajSom case sved-
¢ila o existencii inokultirnych prilevov a vplyvov najmé
z oblasti amerického kontinentu (Rajko Mursi¢ — Katedra
etnologie a kultirnej antropologie Univerzity v Lubl'ane).
Oblasti fotografie sa venoval var$avsky vyskumnik Drag-
noslaw Demski. Uznavany historik Karl Kaser z Univer-
zity v Grazi zas prezentoval prispevok o filmovom archi-
ve tzv. Jugoslovenskej kinoteky ako exkluzivnej forme
konzervacie kultirno-umeleckej produkcie suvisiacej
s Vel'kou vojnou.

Piaty blok konferencie sa zameriaval na historicka
spomienku v ramci udalosti prvej svetovej vojny, a to
konkrétne cez prizmu samotnej krajiny.

Posledna, v poradi Siesta sekcia, sa niesla v duchu
uchovavania ne/hnutelného dedicstva z obdobia Sveto-
vej vojny v kontexte Slovinska, a to napriklad prostred-
nictvom verejnych i sikromnych muzealnych zbierok
(Joze Hudales — Katedra etnologie a kultirnej antropolo-
gie Univerzity v Lublane) ¢i komemorativnymi snahami
v regiéne Bohinj (Tatiana Bajuk Sencar z Vyskumného
centra Slovinskej akadémie vied a umeni, Institatu slo-
vinskej etnolégie v Cubl'ane).

Témou mdjho prispevku, ktory zaznel v tivodnom
prvom bloku konferencie, boli — Memorialy zasvitené
padlym v prvej svetovej vojne na uzemi dnesnej Sloven-
skej republiky.

V praci som sa zamerala na etnologicko-historické
vyskumy slovenského historika Juraja Babjaka, publiko-
vané v Casopise pre vojenskii historiu, mizejnictvo a ar-
chivnictvo — Vojenska historia, a tiez Casopise Pamiat-
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kového tradu SR na prezentaciu vedeckého poznavania
kultarneho dedi¢stva — Monument Revue.

.Napriek tomu, zZe pomniky padlym v prvej svetovej
vojne patria medzi najrozsirenejsi druh memoridlnych
objektov na Slovensku, stoja takmer na periférii zaujmu
odbornej literatury. Autori syntézy Vytvarna moderna
Slovenska im vyhradili len maly priestor s konstatovanim,
Ze obvykle nedosahovali dostatocnii umelecku viroven.*!
Tento fenomén vo veobecnosti ziskal, podl'a slov J. Bab-
jaka, iba malt pozornost’. Je v§ak vhodné uvedomit’ si, ze
vel'ka cast’ vyznamnych slovenskych socharov venovala
navrhovaniu a naslednej tvorbe pomnikov podstatnu ¢ast’
svojho zivotného diela. Ako priklad uvedieme nestora so-
charstva na Slovensku — Jana Koniareka (1878-1952), ¢i
v pocte objednavok o nieco Uspesnejsieho Alojza Rigele
(1879-1940). Za zmienku stoji tvorba nitrianskeho so-
chara, predstavitel'a starSej generacie — Juliusa Bartfaya
(1888-1979).2 Zaujimavo tiez posobi osoba Vojtecha Ih-
riského (1899-1988), predstavitel'a novej generacie slo-
venskych tvorcov a spoluzakladatel'a moderného sloven-
ského socharstva. Jeho styl bol ovplyvneny ¢eskou so-
charskou $kolou, pri¢om Ihriského uspesnost’ dokladuje
i fakt, ze ako jeden z mala Slovakov dokazal pracovat’ na
tvorbe objektov aj v prostredi s mad’arskou majoritou.’

o —

Inscription

Slovenska historicka umenia a vytvarnad kriticka
Luba Belohradskéd sa k nedostatoénému zaujmu slo-
venskej umenovedy a celkovo menej Castej pertrakto-
vanosti danej témy memorialov vyjadrila slovami: ,,...
slovenski medzivojnovi sochari pomniky padlym sice
stavali, ale umelecky ich nezvladali. Viaceré sochy
a susosia tvoriace ich sucasti su proporcne a kompo-
zicne nevyvazené, stoja na polceste medzi insitnym
a vysokym umenim.**
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Babjak vsak zdoraziuje fakt, ze i ked’ pomniky dedi-
kované padlym vo vicsine pripadov nepredstavuju exterié-
rové objekty vyraznej umeleckej hodnoty, to nijako neubera
na ich délezitosti a vyzname z pohl'adu obyc¢ajného l'udu.’

Na zaklade jeho empirickych vyskumnych vyjaz-
dov sa dozvedame o tom, Ze i ked’ sa pocet pomnikov
na nasom uzemi povazuje za relativne vysoky, presné
¢isla nie st zname a s velkou pravdepodobnostou sa
urcit’ ani nedaju. Neexistuje zoznam ani iny suhrnny
list, ktory by mapoval celé tizemie Slovenskej repub-
liky.® Absencia presného poétu je vysledkom hned’ nie-
kolkych dovodov. Pomniky tohto druhu bud’ uz neplnia
svoj povodny ucel, alebo v niektorych pripadoch vd’aka
svojej excentrickej polohe komplikuju celkovu eviden-
ciu. Tiez existuju pripady, kedy boli memorialy jedno-
ducho zlikvidované, pripadne neudrziavané v ziaducich
podmienkach, ¢im v kone¢nom désledku prestali ,,fun-
govat™ ako pomniky.”

Z hladiska lokalizacie pomnikov Babjak konstatuje,
ze kultirne dedicstvo vo forme pomnikov padlych v pr-
vej svetovej vojne na Gizemi dnesnej Slovenskej republi-
ky nenachadzame rozlozené homogénne ¢i rovnomerne.
Kym niektoré oblasti st na vyskyt pomnikov bohatsie,
pre iné je charakteristicka skor chudoba. Vo vSeobecnos-

ti Babjak vyslovuje nazor, ze v smere zo zapadu na vy-
chod krajiny poéet pomnikov klesa. Najfrekventovanejsi
vyskyt pripisuje zapadnym a juhozapadnym regionom
(Casto s mad’arskou narodnost'ou), priCom toto zvysené
mnozstvo pomnikov spdja s vys$Sou narodnou uvedo-
melostou Slovakov a Mad’arov obyvajtcich tieto Casti
Slovenska.®

V ramci ikonografie sa v kontexte Slovenska za
dominantné povazuji motivy piety v kombinacii s po-



stavami resp. sochami padlych vojakov, ¢asto odetych
do explicitne vojenskych odevov, frekventované su tiez
jednoduché krize s napismi a pomnikové stipy. Mozné je
vsak najst’ aj symboliku levov ¢i mnozstvo drobnych vo-
jenskych artefaktov.’

Za zaujimavé a nevSedné pomniky hodné zhliad-
nutia povazujem Pomnik padlym v prvej svetovej vojne
v Skycove, Jablonici ¢i v Kuklove. Za zmienku stoji aj
Memorial na Murmanskej vySine nachadzajuci sa v bliz-
kosti znameho Slavina. Tento memorial pochadzajici zo
socharskej dielnicky Alojza Rigele predstavuje jednodu-
chil tombu so $tyrmi levmi na jej rohoch a s inskripciou
rokov 1914-1918. Odkryty bol v roku 1927. Architektmi
objektu sa stali Franz Wimmer v kooperacii s Andrejom
Szo6nyi. Na vyrobu levov bol pouzity granit z podstavca
stisoSia Marie Terézie. Sarkofag je symbolicky. Vo vnutri
pomnika bola najdena kovova Skatulka, ktorej obsahom
st okrem zakladacej listiny aj verse padlym hrdinom z pe-
ra sestry architekta — Dory Wimmer.'

V Bratislave uz niekol’ko desatro¢i existuje ob¢ian-
ske zdruzenie Devinska Brana'!, ktorého cielom je ozi-
vovanie tradicii a propagacia kultirneho a historického
odkazu minulosti doma i v zahrani¢i. V suvislosti s me-
morialom na Murmanskej vysine sa tu kazdorocne kona
komemorativne stretnutie pripominajuce si udalosti prvej
svetovej vojny. V predvecer vyro€ia tu tradicne prebie-
ha ekumenicky cirkevny obrad za Ucasti Cestnej straze
Ozbrojenych sil SR, vojenskej hudby, zastupcov diploma-
tického zboru, no tiez mestskych reprezentantov a ob¢ian-
skych zdruzeni."?

Zachovavat’ existenciu a pozitivne podmienky sak-
ralnych ¢i svetskych memorialov a pamitnikov ako fo-
riem kultirneho dedi¢stva je podl'a méjho usudku jednou
z dolezitych casti historickej pamdte naroda. Dejinné
vedomie vyznamnej (hoc i smutnej) udalosti totiz pred-
poklada jej trvanie v spolocenskom a kultirnom povedo-
mi v znameni rodiacej sa idey, ktortl profesor a literarny
vedec Peter Liba opisuje tymito slovami — pamataj, ne-
zabudaj, uvedom si vyznam udalosti ¢i Pudského ¢inu.'
Nezabudajme preto ani my na duse synov, bratov, otcov
nasich slovenskych rodin, ktori ako vojaci niitene opustali
svojich milovanych a v znameni narukovania do byvalej
Rakusko-Uhorskej armady obetovali svoje zivoty v tak
bezhlavo posobiacich krvavych bojoch.
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Postmutart HEVHETIA FEST 06

V dioch 9. 10. 2016 a 13. — 14. 10. 2016 sa v kon-
certnej sale Zupného domu v Nitre konal iesty roénik
PostmutArt Festu. Tento ro¢nik bol spojeny pridavkom
Hevhetia v jeho nazve podl'a slovenského hudobného vy-
davatel'stva, ktoré sa etablovalo v Sirokom spektre zanrov
vymykajucich sa komerénému a mainstreamovému hu-
dobnému pradu.
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Specidlne predotvorenie festivalu pontklo podu-
jatie fujAKRTS 50, kde vystupilo hudobné zoskupenie
NE:BO:DAJ a ich hostia z prilezitosti jubilejnych narode-
nin organizatora festivalu Juliusa Fujaka. V ramci Postmu-
tArtu sa v spolupraci Katedry hudby PF UKF a Katedry
kulturologie FF UKF uskutoénilo vedecké kolokvium
Culturologos ,,Komprovizovanie hudbou a umenim*, na
ktorom vystupujici Géastnici (Mgr. Alena Cierna, PhD.,
doc. Mgr. MgA. Michal Rataj, PhD., Mgr. Pavol Brezina,
PhD. a prof. PhDr. Julius Fujak, PhD.) teoreticky vysvet-
Povali a zhodnocovali nielen koncept ,,komprovizovania®,
ale aj vyuzitie techniky, ¢i virtualneho priestoru pri tvorbe
a komponovani hudobnych diel.

Oficialny program PostmutArt Festu otvoril mixme-
dialny rozhovor literarneho teoretika doc. PhDr. Zoltana
Rédeya, PhD. s vitazom ANASOFT litera 2012 a tohto-
ro¢nym finalistom Ballom (Kolomanom Kertészom Ba-
galom). V ¢iasto¢ne improvizovanom rozhovore, ktory
mal simulovat’ kaviarensk(i debatu, rozoberali masova
literatiru Jozefa Banasa, udelenie Nobelovej ceny za lite-
ratiuru Bobovi Dylanovi. Vecer uzatvorila interdisciplinar-
na umelecka skupina Cluster ensemble, ststredena okolo
umeleckého vediiceho Ivana Sillera, s interpretaciou diela
Philipa Glassa: Changing Parts. Ich vystipenie doplinala
videoprojekcia VJ Jakuba Piseka.

Druhy den festivalu predstavil spolupracu Davida
Kollara a TV Vjugu a ich improvizované hudobné dielo,
ktoré doplial bezmenny filmovy snimok. Zaverom festi-
valu bolo vystupenie Ivana Buffu a Jana Bogdana a ich in-
terpretacia skladieb Splitter — Nackt Viery Janar¢ekovej,
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Morceau de fantaisie Ivana Buffu, Sonata — kanon Ivana
Perika a Sonatu, op. 34 Vladimira Bokesa, ktorej spraco-
vanie si vypocul aj samotny skladatel’ Vladimir Bokes.

Cely PostmutArt Hevhetia Fest 06 sa niesol v spajani
zvuku, obrazu, gesta, textu a stelesnoval koncept ,.kom-
provizacie®, planovaného komponovania diela a sticasne
volnosti improvizacie autorov. Kombinovanie jednotli-
vych prvkov umenia, ktoré v kone¢nom désledku tvorili
velmi premysleny a koherentny celok, dokazal zaujat’
divakov a zanechat' v nich vel'a podnetov na precitenie
a zaroven premyslanie.

Lucia Valkova, internda doktorandka
Katedry kulturologie FF UKF v Nitre

Komprovizovanie hudbou a umenim

Dna 13. oktobra 2016 sa v ramci cyklu vedeckych
prednasok Culturologos a intermedidlneho festivalu
Postmutart Hevhetia fest 06 uskuto¢nilo vedecké kolok-
vium s nazvom Komprovizovanie hudbou a umenim. Toto
vedecké podujatie, konajice sa v priestoroch Pavilonu
hudby, zastresili Katedra kulturologie FF UKF v Nitre
a Katedra hudby PF UKF v Nitre. Leitmotivom $tyroch
prednasok sa stal pojem komprovizacia a jeho uchopenie
v rozli¢nych kontextoch hudobného umenia.

Prof. PhDr. Julius Fujak, PhD. hned’ v ivode ozrejmil
pojem komprovizacia (v ramci nazvu kolokvia) a jeho



uchopenie v eurdpskom a svetovom kontexte. J. Fujak za-
roven ponukol niekol'’ko moznosti, ako sa da tento pojem
vysvetlovat’ ¢i interpretovat’.

Ako prva so svojim prispevkom Elektroakusticka
hudba ako historicky fenomén — rekognoskacia termino-
logickych vychodisk vystipila Mgr. Alena Cierna, PhD.
(Katedra hudby PF UKF v Nitre). Svoju prednasku ve-
novala historii fenoménu elektroakustickej hudby. Islo
o historicky exkurz do danej problematiky, resp. ako po-
vedala prednasajuca: ,,...rychlokurz historie elektroakus-
tickej hudby*. A. Cierna referovala o existencii novej
zvukovosti, ktor mozno badat’ v dejinach hudby najma
od prelomu 19. a 20. storo€ia.

Doc. Mgr. MgA. Michal Rataj, PhD. (Katedra skladby
HAMU v Prahe) vystupil vzapiti s prispevkom s nazvom
Virtualni hudebni nasroj a im(kom)provizacni forma.
M. Rataj sam naznacil, ze k danej problematike pristupuje:
,»-..ako hudobny skladatel’. Ku komprovizacii jednoznac-
ne nazera z hladiska osobného interesu a prakticko-em-
piricky ju uchopuje. Jeho vedecky vystup bol konkrétne
zamerany na jeden Specificky hybridny hudobny nastroj:
digitalny tablet, ktory vnima ako nastroj pre interakciu hu-
dobnika s digitalnym zvukovym obsahom. Vyuzil pritom
$pecialne tablet pre prioritne vytvarnikov ako nesporne
zaujimavu raritu. Tymto spdsobom sa pokusil o elimi-
naciu jeho primarneho vyuzitia. V tomto kontexte prok-
lamuje zvuk ako fyzicky proces — fyzicky akt. M. Rataj
okrem teoretického vykladu zaroven prezentoval samotny
(ne)hudobny nastroj v praxi a tak ozrejmil jeho Specifika,
jedinec¢nost’ i fungovanie.

Ako treti so svojim prispevkom Ko(i)mprovizacie
v roznych Zdanroch nekonvencnej hudby vystapil prof.
PhDr. Julius Fujak, PhD.(Katedra kulturolégie FF UKF
v Nitre).V uvode svojej prednasky sa venoval pojmu

komprovizacia. Kontinudlne d’alej pojednaval aj o otaz-

kach réznorodych pristupov uchopenia hudobnej kulttry.
Hovoril o potrebe ich prehodnocovania a prehodnotenia
v sucasnosti. KIicovym pre jeho prednasku bol kontext
nahody (v hudbe). J. Fujak v tomto zmysle tvrdi, ze hudba
nemusi byt’ zasadne nakomponovana. Vyzdvihuje dolezi-
tym spdsobom aj aspekt tzv. muzicirovania ako improvi-
zacie. J. Fujak svoju prednasku obohatil o mnohé audio
ukazky, na ktorych prezentoval principy hudobnej impro-
vizacie s komponovanim napriklad formou prekryvania
a mixazou jednotlivych zvukovych stop.

V zavere vedeckého kolokvia predstavil svoj prispe-
vok Mgr. Pavol Brezina, PhD. (Katedra hudby PF UKF
v Nitre) s nazvom Realizdacia zvukového obrazu orches-
tralnych kompozicii vo virtudlnom priestore. P. Brezina
sa najskor zaujimal o historiu digitalnych hudobnych
nastrojov. Zameral sa hlavne na rozmanité sposoby emu-
lacie klavirneho zvuku. Prehl'adne referoval aj o konkrét-
nych technologiach vyroby digitalnych pian ¢i klavirov.
Osobity zretel’ upriamil na tzv. zvukové banky ¢i sample
(orchestra). Ako délezité sa v tomto kontexte prezentovali
moznosti simulacie zvuku, ale i simulacie zvuku samotné-
ho prostredia. P. Brezina podrobnejsie upriamil pozornost’
na zretelné snahy o akusi ,realistickost™ v rameci digital-
neho programovania hudobného orchestra.

Vedecké kolokvium, za vysokej ucasti posluchacov
Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre, pontklo dife-
rentné fragmenty z oblasti komprovizacie hudby. Jednot-
livi prednasajuci predstavili Studentom komprovizaciu
ako legitimny spdsob tvorby hudobného diela nielen
z teoretickej, ale tiez praktickej stranky (neraz i prinosne
demonstracne).

Jozef Puskar; interny doktorand
Katedry kulturolégie FF UKF v Nitre




V zakulisi SND, jednodiiova odborna exkurzia

Dna 4. 12. 2015 studenti Katedry kulturologie FF
UKEF v Nitre navstivili dve bratislavské divadla — Ticho
a spol. a Cinohru Slovenského narodného divadla v ram-
ci jednodnovej odbornej exkurzie. Jej cielom bolo nielen
obohatenie divadelnych zazitkov a skusenosti, ale taktiez
ina forma rozsirenia povedomia o dvoch vyznamnych
osobnostiach slovenskej historie. V oboch pripadoch §lo
o dokumentarne divadlo, ktorého realizaciu tvorcovia
ponali odlisnym sposobom v snahe nielen zaujat, ale aj
vzdelat’ divaka.

V divadle Ticho a spol. si Studenti pozreli inscenaciu
Viade ta rieka ..! v rézii Viery Dubacovej. Cez rozprav-
kovy pribeh o Lomidrevovi tvorcovia pontkli svojou op-
tikou osudy slovenského dramatika a scenaristu zidovské-
ho poévodu Leopolda Laholu (vlastnym menom Leopold
Arje Friedmann). Univerzalnost tazkych ciest zivota,
priatel'stva, s ktorymi sa divak dokaze stotoznit, prepojili
s takmer zabudnutym zivotom vyznamného dramatika,
prozaika, scenaristu, filmového reziséra a priekopnika
izraelskej kinematografie. Bohatost' materialu tvorcovia
vyuzili funkénym prelinanim, navrstvovanim materialov
a sicasne tvorivych postupov, od uryvkov z diel, vide-
oprojekcie, hudobnej zlozky, babkoherectva a d’alich.
Predstavili nielen obsiahlu $irku zivota Leopolda Laholu,
ale sticasne aj reflexiu protirecivosti doby, v ktorej zil.

Osobnost s celoeurdpskym vyznamom a vplyvom sa
stala nametom pre inscenaciu Labyrinty a raje Jana Amosa
(SND, Bratislava), moderné mirakulum o vzletoch a padoch
Komenského z pera Daniela Majlinga a v rézii Ondreja
Spisaka. Bohatost’ diela a vyznamu pre moderné eurdpske
narody su len Castou tvorby Jana Amosa. Tvorcovia siah-
li po bohatom repertoari scénickych prvkov a vyrazovych
motivov, ktoré odrazali priam az magickost v obrazoch
o zivote Komenského. Kaleidoskopom filozofickych odka-
zov, Gvah, myslienok, osudov samotného myslitel'a, ¢i uda-
losti ovplyviujucich jeho zivot a dielo sprevadzali divaka
postavy dvoch rozpravacov, Vsadebol a Mamil. Vytvarali
akési harmonické protiklady poriadku sveta, podobne ako
hladanie pravdy rozumu a srdca. Na pozadi tragickych
osudov, ktoré Komenského postretli, vojna, strata rodiny,
snaha najst’ raj srdca v nekone¢nom labyrinte neprajného
sveta, vytvorili tajomné a sucasne pompézne alegorické
obrazy o neunavnosti viery srdca vo vyssie dobro.

Okrem spominanych predstaveni Studenti absolvova-
li aj komentovanu prehliadku priestorov SND. Dozvedeli
sa blizsie informacie o fungovani divadla, prebichajticich
projektoch, hereckom subore, zameroch divadla, ¢i pri-
pravovanych inscenaciach. Zaroven videli zakulisie stav-
by scény Labyrinty a raje Jana Amosa, ¢i jeden z novsich
priestorov - Modry salon. Prave tento netypicky divadel-
ny priestor slizi na alternativnejsie divadelné projekty.
Exkurzia sa realizovala ako sucast’ predmetu Dejiny slo-
venskej divadelnej kultary.

Lucia Valkova, internd doktorandka
Katedry kulturologie FF UKF v Nitre
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Zakutia Transylvanie v Galérii na schodoch

Letny semester akademického roka 2015/2016 od-
Startovala Katedra kulturologie FF UKF v Nitre prostred-
nictvom vernisaze vystavy fotografii v ramci cyklu Ga-
Iéria na schodoch s nazvom Transylvania — ,,Krajina za
lesmi*. Pocas Styroch tyzdiov (10. 2.- 10. 3. 2016) sme
mali moznost’ objavit’ Casti tajomnej Transylvanie, kto-
ré nam sprostredkovali Siesti vystavujuci autori z radov
Studentov a absolventov nasej univerzity. Slavnostné
predstavenie a otvorenie vystavy sa uskutocnilo dna
23.2.2016 vo vestibule Filozofickej fakulty UKF v Nitre,
kde okrem vystavenych fotografii sprijemnilo atmosféru
hudobné vystupenie Romany Liskovej (spev) a Vladimira
Rohaca (klavir), posluchacov druhého ro¢nika bakalar-
skeho studia nasej katedry.

Vystavovate'mi, ktori zachytili Caro tejto legen-
dami opradenej krajiny boli: Igor Hanecak (poslucha¢
3. ro¢nika bakalarskeho $tidia Katedry vytvarnej tvorby
a vychovy), Mgr. Petra Maliarikova (absolventka Kated-
ry masmedialnej komunikacie a reklamy), Mgr. Veronika
Masarova (interna doktorandka Katedry botaniky a gene-
tiky), Mgr. Jan Morav¢ik (absolvent Katedry kulturolo-
gie), Mgr. Juraj Skacan, PhD. (odborny asistent Katedry
filozofie) a Be. Tomas Spanik (poslucha¢ 2. roénika ma-
gisterského studia Katedry kulturologie).

Vystava svojim navStevnikom ponukla zazi-
tok, sprostredkovany vd’aka fotografickému materialu
z viacdnovej odbornej exkurzie do Rumunska, ktoru zor-
ganizovala Katedra kulturologie FF UKF v Nitre od 19. do
25.4.2016. Transylvania je dnes turisticky atraktivna naj-
ma vd’aka svojej tajomnej minulosti. Myslienkou vystavy
fotografickych zaberov tcastnikov exkurzie bolo nielen
predstavit’ tento zaujimavy rumunsky region pre Sirsie
publikum. Vystava zaroven posluzila aj ako prezentacia
kreativity, zruénosti a individualneho pohladu mladych
fotografov na zakutia Transylvanie. Vernisaz i vystava sa
tesili pozitivnym ohlasom u Studentov a pracovnikov FF
UKEF ako aj $irsej verejnosti.

Lucia Valkovad, internd doktorandka
Katedry kulturologie FF UKF v Nitre

Za kulturou v slovensko-mad’arskom
prostredi - jednodiiova odborna exkurzia

Zimny semester akademického roka 2016/2017 zacal
na Katedre kulturologie FF UKF v Nitre jednodnovou od-
bornou exkurziou. Studenti viacerych roénikov Be. a Mgr.
Stdia mali moznost’ vidiet pamiatky a zachované arte-
fakty, ktoré pripominaji a prezentuju bohatstvo a pestrost’
zachovaného kultirneho dedi¢stva madarskej kultary,
implementovanej do regionalnych $pecifik najmé juzného
Slovenska. Pocas exkurzie spoznali r6znorodé a svojraz-
ne obce ako napriklad: Brhlovce, Svodin, Martovce a Ko-
marno. Kazda z uvedenych lokalit reprezentuje rozdielne
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prejavy I'udového byvania a premeny v ramci ¢asového
horizontu a socioekonomického postavenia obyvatel'stva.
Studenti mohli vd’aka tomu idealne porovnat’ prvky tra-
di¢nej 'udovej architektury a zivot z konca 19. a zaciatku
20. storoc¢ia. Napriklad v obci Brhlovce, v pamiatkovej
rezervacii l'udovej architektury, nahliadli do ulicky s na-
zvom ,,Surda®, kde sa nachadzajti skalné obydlia z 30.
rokov 20. storo¢ia. Zaujimavostou je iste fakt, ze dodnes
st niektoré z obydli obyvané. Dalsi navitiveny bol Dom
T'udovych tradicii vo Svodine, tvoriaci vysunutii expozi-
ciu Muzea Jana Thaina v Novych Zamkoch vratane Ar-
cheologického miizea. Studenti sa v iom oboznamili so
sposobom zivota zamoznej rolnickej rodiny z 20. - 30.
rokov 20. storoc¢ia. Poslednym prikladom tradi¢nej 'udo-
vej architektiry a ukazky byvania predstavoval unikatny
rol'nicky dom v Martovciach z roku 1871.

Poslednym bodom exkurzie bolo mesto Komarno
s osobitym Nadvorim Eurépy, vytvarajucim spojenie his-
torickych architektonickych Stylov charakteristickych pre
jednotlivé oblasti Europy. Program exkurzie zavisila ob-
hliadka Komarnanskej pevnosti leziacej na sutoku Dunaja
a Vahu, ktora sa zacala budovat’ v priebehu 16. storocia.
Vd’aka svojej polohe predstavovala dolezity vojensky utvar,
ktory mal zabezpecovat’ ochranu mocenskych Struktir na
naSom Uzemi. Postupné vytvorenie Starej a Novej pevnosti
z nej vytvorilo komplexny obranny systém. Jej zakutia su
aj v sucasnosti predmetom vyskumu a renovacii.

Jednodniova odborna exkurzia ,,za kultarou v sloven-
sko-mad’arskom prostredi“ sa konala 11. oktobra 2016
v ramci predmetu Bilingvalna kultra etnik — mad’arska.
Zucastnili sa jej primarne Studenti bakalarskeho Studia.
Hlavnou myslienkou realizovania exkurzie bolo priblizit
Studentom kultirne dedi¢stvo mad’arského etnika a pou-
kazat’ na vzajomné vplyvy v narodnych kultirnych preja-
voch na spolo¢ne obyvanych tizemiach.

Lucia Valkova,internd doktorandka
Katedry kulturologie FF UKF v Nitre

Studentsky projekt s nazvom
Kultirne potulky:
Zodpovednost’, ktora zavizuje!

Katedra kulturologie uz niekol’ko rokov zastresSuje
podujatie, ktor¢ je zaru¢enym ukazovatel'om produktivity
a kvality prace Studentov. Kazdoro¢ne na prelome aprila
a maja sa individualne schopnosti Studentov prvého roc-
nika magisterského stupna spoja, aby iniciovali a usku-
to¢nili verejne pristupnt besedu so znamou osobnostou.
Tato moznost maju kultirni priaznivei v Nitre vd’aka
akcii znamej ako Kulturne potulky. NenahraditeInym
mentorom a odbornym koordinatorom projektu je Mgr.
Veronika Morav¢ikova, PhD.

Ostatny ro¢nik Kulturnych potuliek, ktory sa konal
dna 28. aprila 2016 v séle Tatra Staré¢ho divadla Karola
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Spisaka v Nitre, pohanal usl'achtily ciel’, a tym bola pod-
pora mladych, umelecky aktivnych l'udi.

Mimoriadne medzinarodné ocenenia predur€ili, ze
sa host'om 6. ro¢nika Kultirnych potuliek stal mlady slo-
vensky herec a nadejny rezisér Samuel Spisak. Filmovym
a rezijnym tucinkovanim sa v mladom veku katapultoval
na vyslnie umeleckej scény doma i v zahranici. Vo filme
Nedodrzany slub ziskal na portugalskom festivale Festro-
ia cenu za najlepsicho herca v hlavnej tlohe. Zahral si aj
vo filme Love, Horici ker ¢i v povodnej slovenskej roz-
pravke Léska na vidsku. Uspechy zaznamenal taktieZ jeho
autorsky filmovy poéin, kratkometrazny film Dakujem za
krasne sviatky. Cenu za film a réziu ziskal na sut’azi Bra-
tislava 48 hour film project 2015 i na filmovom festivale
Filmapalooza 2016 v americkej Atlante.

Hudobny host’ je spestrenim a predstavuje tradi¢nu
sucast’ besedy. Tento rok zaspievala Romana Liskova, $tu-
dentka Katedry kulturolégie FF UKF v Nitre. Bubenicka
skupina Tambores zase presvedcila, Ze tradi¢ny brazilsky
zivotny rytmus neodmyslitel'ne spociva v zivej, karneva-
lovej kulture. Nepisanym pravidlom Kulturnych potuliek
je odovzdavanie karikatury i hodnotného daru pozvanému
hostovi. Je to znak kolektivnej vd’aky za tcast’ a podpo-
ru Studentskému projektu. Samuel Spisak si prevzal z rak
usporiadatel'ov, vratane umeleckej karikatury Janka To-
raka, origindlny obraz Banskej Stiavnice, ku ktorej, ako
sme sa dozvedeli, prechovava celd jeho umelecka rodina
vricny vztah.

Studenti, ktori sa aktivne zagastnili projektu potvrdi-
li, Ze je nevyhnutné a spravne kvantitativne i kvalitativne
rozdelenie a nasledné striktné plnenie stanovenych tloh.
Len tak sa opravnene — bez vyhovoriek — moze projekt
doviest’ do Gspesného konca. Napredovat’ skutocne zna-
mena poznat’ sam seba — poznat’ svoje limity!

Barbora Mokrisova, Studentka 2. roc¢nika
interného magisterského studia
Katedry kulturolégie FF UKF v Nitre

Katedrové kolo SVOUC 2016:
Zazraky Matisa Ohradku vyhrali a ziskali
akademické uznanie!

Schopnost’ ¢loveka podelit’ sa s ostatnymi o vlastny
talent je vyraznou spoloCenskou a kultirnou devizou.
Neustalou snahou katedry je nachadzat, odborne viest
a nasledne s patri¢nou hrdostou a dostojnost'ou — formou
verejnej akademickej diskusie — predviest’ potencial vlast-
nych Studentov. Vysledkom a zadost'uC¢inenim sledovanej
prace moze byt’ zazrak, t. j. neobyc¢ajny a vzacny odborno-
-umelecky poéin $tudenta. Studentska vedecka konferen-
cia (SVOUC) predstavuje unikatny prostriedok spravneho
a efektivneho cibrenia intelektu a personalneho vkusu.

Katedre kulturologie filozofickej fakulty UKF v Nitre
preukazali svoju prislusnost’ 6smi odhodlani Studenti:



Dominika Gerhatova, Milan Hrbek, Bc. Samuel Jaso, Si-
mona Kovacova, Matii§ Ohradka, Andrej Reksak, Adria-
na Svajdova a Be. Lucia Valkova. Prave oni investovali
svoj ¢as a pracovné usilie do individualneho odborného
projektu nad ramec svojich vysokoskolskych povinnosti.
Vysledky svojej prace predstavili pritomnym Studentom
a odbornej komisii dna 6. aprila 2016 v katedrovom kole
Studentskej vedeckej konferencie (SVOUC).

Studentski autori sa vo svojich prispevkoch snazili
uplatnit’ individualny pristup k prezentovanej problemati-
ke. Akosi tradiéne mozno aktivnym tcastnikom SVOUC
na Katedre kulturologie FF UKF kvitovat, ze v predkla-
danych pracach kladu nesmierny doraz na kultirno-spo-
locensku aktualnost’ (i naliechavost’) pri vybere tém, ktoré
mnohokrat vychadzaju z ich bytostnej angazovanosti.

Predseda poroty, prof. PhDr. Peter Zefuch, DrSc.,
opodstatnene uznal vsSetkych aktivne zGcastnenych, no
po dokladnom uvazeni sa prvenstvo v katedrovom kole
SVOUC 2016 jednohlasne pridelilo Matt$ovi Ohrad-
kovi, ktory bol v tom ¢ase Studentom prvého rocnika ba-
kalarskeho $tudijného programu. Akademické uznanie si
Matus Ohradka vydobyl ohromnou rozvahou pri prezen-
tovani kvalitne pripravenej — samostatnej, systematickej,
logickej, odbornej a tvorivej — interpretacie divadelnej
inscenacie novatorského reziséra Andreja Kalinku s na-
zvom Zazraky pre Alicu.

Trojlistok najuspesnejsich doplnili Studentky druhé-
ho ro¢nika bakalarskeho studijného programu: Dominika
Gerhatova a Simona Kovacova. Ako druha v poradi sa
umiestnila Dominika Gerhatova, ktora pritomnému pub-
liku predstavila mozny projekt Aktivnej staroby ako for-
my inklizie seniorov. Praca Simony Kovacovej s nazvom

Postavenie Zeny vo vybranych kulturach si vyslizila tretie
miesto. Diskutérov zaujala tematicka oblast’ prezentova-
nej problematiky, ktora poukézala na transformaciu kulta-
ry i spolocensky prijimanych hodnoét.

SVOUC je akceptovanou znackou Studentskej vedec-
kej a umeleckej ¢innosti, je zarukou postupného ziskava-
nia zruénosti v dodrziavani zasad akademickej diskusie.
Nalezita je na tomto mieste neustala pozornost’ moznos-
tiam prezentacie vedeckych i umeleckych prac Studentov.
Menny zoznam $tudentov a témy ich vystipeni suhlasia
s poradim, v akom prezentovali svoje prace v katedrovom
kole SVOUC pre akademicky rok 2015/2016:

Andrej Reksak (2. roénik Be.): Tradicna cinska kultira

Dominika Gerhatova (2. ro¢nik Be.): Aktivna staroba
ako forma inklizie seniorov

Mat§ Ohradka (1. roénik Be.): Zdazraky pre Alicu
— interpretacia divadelnej inscendcie

Simona Kovacova (2. roénik Be.): Postavenie zeny vo
vybranych kultirach

Be. Lucia Valkova (2. ro¢nik Mgr.): Heteronormativi-
ta vs. podoby ,,trans * identity

Milan Hrbek (2. ro¢nik Be.), Be. Samuel Jaso (1. ro¢-
nik Mgr.): Reflexia politickych kontextov vo filme (Navrh
odborného filmového cyklu vo filmovom klube UTA)

Adriana Svajdova (2. roénik Be.): Etnicita a interkul-
turalita romskeho a madarského etnika v obci Krasno-
horské Podhradie

Barbora Mokrisova, Studentka 2. roc¢nika
interného magisterského studia
Katedry kulturolégie FF UKF v Nitre
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VYZVA NA ZASIELANIE PRISPEVKOV
DO 2. CISLA CASOPISU

Latinské a byzantské zdroje slovenskej kultury
Editor: Prof. PhDr. Peter Zeriuch, DrSc.

Vyskum kultarnych procesov v eurépskom kontexte sa realizuje predovsetkym z in-
terdisciplinarneho hladiska, lebo sa prave takymto spésobom méze plne reflektovat
slovensky kultarny horizont, ktory ovplyvinovali rozlicné formanty kultirneho a civi-
lizacného vyvinu v slovanskych i SirSich eurépskych kultarnych a historickych suvis-
lostiach. Od najstarsich ¢ias formovania etnickych a kultarnych identit tvori Slovensko
a Slovaci kontinudlnu sucast’ europskeho kultirneho horizontu. Z uvedené¢ho dévodu
ma slovenska kultura svoje nezastupitené miesto v systéme eurdpskej kultiry, hodnot
a civilizacie. Komunikac¢ny rozmer slovenskej kultary vo svojich dielach reflektovali
viaceri slovenski kulturologovia, ku ktorym patri Anton Augustin Banik, Jan Lajciak,
Michal Lacko, Ladislav Hanus, Vsevlad Jozef Gajdos, Peter Liba a mnohi d’alsi.

Tesime sa na spoluprdcu.

KATEDRA KULTUROLOGIE FILOZOFICKEJ FAKULTY
UNIVERZITY KONSTANTINA FILOZOFA V NITRE
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