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Abstrakt

Prispevok sa zaobera otazkami charakteru a perspektivy kulturologie v sucasnosti, v Case
neskorej fazy kapitalizmu a koronakrizy. Okrem odkazov na autorove reflexie povahy
interdisciplinarneho vyskumu kulturologickych s§tidii a aktualneho diania v fiom citatel’ najde
poukazy na radikalne inakostné chapanie spolocnosti a kultiry u filozofky médii a spisovatel’ky
McKenzie Warkovej (1961) ¢i antropologa a aktivistu Davida Graebera (1961 — 2020), ktorych
produktivne subverzivne koncepcie vrhaju zasadne iné svetlo na suvisiace okruhy problémov.
V druhej casti textu je hlavna pozornost’ venovanid moznym in$pirativnym zdrojom sucasne;j
kulturolégie, ktoré mozno o. i. nachadzat’ v tzv. praktickej filozofii a estetike. V tomto pripade
hovorime o francuzskej fenomenologickej estetike Henriho Maldineya (1912 — 2013) a jeho
chapani aisthesis v zmysle existencidlneho zakti$ania a z neho vyvierajiceho porozumenia
nasmu (spolu)bytiu a existencii, to vSetko videné cez prizmu interpreticie prac slovenského
filozofa Pavla Suchareka z posledného obdobia (2018, 2020)..
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Zijeme ¢&asy, kedy sa buducnost nieze priblizila, ale stdva sa redlnou pritomnostou.
Koronakriza v aktualnom roku 2020 bezprecedentnym spésobom spritomtiuje ,,béckové* sci-fi
a dystopické scenare, na dennom poriadku st nebyvalé obmedzovania ob¢ianskych a l'udskych
prav kvoli vyhlaseniu globalnej pandémie — jednoducho to, ¢o sa este pred zopar mesiacmi zdalo
byt nepredstavitelné, sa stava neradostnou realitou, nehovoriac o skuto¢nosti, ze umela
inteligencia uz piSe mrazivo sofistikované eseje o tom, ze nas nema v umysle vykynozit,
nakol’ko si na to podl'a nej vysta¢ime sami, napriklad, ak ak ju na to naprogramujeme...* V tychto
stvislostiach nastolenie témy Kulturolégia zajtrajska (perspektivy rozvoja akademickej

! Tu nardZam na text, ktory na zdklade zadania periodika The Guardian nedédvno napisal pocitatovy
program algoritmu jazykovy generator GPT-3, vyuzijuc na to, podla vlastnych slov, len 0,12% svojej
kognitivnej kapacity: https://www.theguardian.com/commentisfree/2020/sep/08/robot-wrote-this-article-

gpt-3 (21. 9. 2020)
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discipliny a kulturologickej praxe) v 2. ¢isle ¢asopisu Culturologica Slovaca tohto roka by bolo
azda vhodnejsie preformulovat’ skor na otazku: Aka by mala byt kulturologia dneska?

K samotnym perspektivam rozvoja a praxe kulturologie, resp. kulturologickych $tidii som
sa vyjadril obSirnejSie svojho Casu uz v §tadii Koncepcia inovacie interdisciplindarneho
kulturologického vyskumu nezdvislej kultiry a umenia (2016) v 1. &isle tohto periodika?, preto
by som rad tentoraz upriamil pozornost v prvej Casti tohto textu najprv na sondaznu
charakteristiku sucasnej situacie naSej civilizacie, spolo¢nosti a kultary v ére neskorej fazy
(neo)kapitalizmu, v druhej ¢asti by som chcel zas venoval pozornost’ istym nametom zamerania
kulturologického vyskumu in§pirovaného tzv. praktickou filozofiou a estetikou.

Koncom jari 2020 som na margo globalnej ,korunnej krizy vyvolanej rozsirenim tzv.
infekéného koronavirusu SARS-Cov-2 (Severe acute respiratory syndrome coronavirus 2) a jej
nasledkom napisal esej pre internetovy portal ¢asopisu Vina Koronamatrix — mutdcia neskorého
kapitalizmu. Okrem iného som v nej spomenul nizor vyznamnej postmodernej feministky Nancy
Fraserovej, podl'a ktorej ,,co i len rodova rovnost v kapitalizme nie je uskutocnitelna, pretoze
ten sustavne a intenciondlne vytvdra prostredia nespravodlivosti, ktorej rézne podoby a osi —
extréemnej asymetrie socialnej, ekonomickej atd. — pretinaju skrz-naskrz nasu spolocnost.
V dosledku coho sa uz dlhodobo nachadzame v hlbokej a vaznej krize ekologickej, financnej,

politickej, socidlnej, migracnej...“3. Aktudlna bezprecedentni celosvetovd koronakriza —

2 Z uvedenej $tadie cit.: ,, Potreba vniitorne, zmysluplne usivztazneného interdisciplindrneho vyskumu sa
javi v suradniciach sucasnej kulturologie ako taZiskova prave v obdobi pretrvavajicej krizy vedeckého
vedenia, suvisiacej o. i. s performativitou, ¢ize s utilitarnym zuZovanim jeho funkcie na legitimizovanie istej
kontroly nad realitou (J. F. Lyotard), ako aj so snahami redukovat spolocenskii hodnotu vedy na jej tzv.
trhovu vyuzitelnost a potencial. V takomto prostredi dlhodobého zneuzivania, podhodnocovania vyznamu
a ndsledného znevyhodinovania postavenia humanitnych a spolocenskych vied sa otazka prehodnotenia
obsahu hibinne interdisciplinarneho zalozenia kulturologického vyskumu stava jednou z klucovych uloh,
ktoré pred nim v 21. storoci stoja. Po vyznamnych epistemologickych zmendch od tzv. obratu k jazyku
Vv polovici 20. storocia — vteleného o. i. do filozofie Martina Heideggera a Ludwiga Wittgensteina a ich
odklonu od substanciondlnej ontologie k ontologii zmyslu ludského bytia a pobytu — az po paradigmaticky
inakostné, subverzne produktivne myslenie poststrukturalistov (...), sa sucasna kulturologia ocita v situdcii
razcestia: bud’ zostane v mantineloch sebareferencnej provincénej uzavretosti s odkazom na niektoré dnes
uz zjavne prekonané tradicné koncepty, alebo sa stane sucastou revitalizacného usilia skumat kulturne
a umelecké fenomény v intenciach nevyhnutne interdisciplindarnej komplementdrnosti postmoderného
vedeckého diskurzu  kulturologickych §tudii, previazaného so sucasnou semiotikou, filozofiou,
antropologiou, estetikou, umenovedami, lingvistikou, etikou, sociologiou, historiou, psychologiou a inymi
spolocenskymi, pripadne pribuznymi prirodovednymi disciplinami.

(...) Akcent kladeny na inovativne nezavisly trans-linterdisciplindrny charakter vyskumu charakteru
rozmanitych modusov kultiry a umenia sa tyka nezastupitelne aj samotnej povahy a zalozZenia vedeckého
skumania (isto nielen) nitrianskej kulturologie. Svojim zaloZenim vnutorne zaangazZované, sucasnymi
progresivnymi vedeckymi diskurzmi poucené, origindalne humanitné vyskumy totiz nemézu nebyt
metanoicky nezavislé. Historia a sucasnost Nitrianskej Skoly ¢i uz semiotickych, literarnovednych,
estetickych a neposlednom rade kulturologickych studii o tom poddva (a verme, Ze i v budiicnosti poda)
nemdlo dokazov.

Viac pozri: http://www.culturologicaslovaca.ff.ukf.sk/images/Nol/Fujak_Koncepcia.pdf

3 FUJAK, J.: Koronamatrix — mutdcia neskorého Kapitalizmu. In: https://www.vlIna.sk/koronamartrix-
mutacia-neskoreho-kapitalizmu/ s. 1.
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doslovne ,korunna kriza“ (nomen omen) — de facto nasadila ostatnym uvedenym krizam
Hkorunu®, eSte viac ich zviditelfiuje a prehlbuje. Politické Spicky a nadnarodni oligarchovia
(najmé internetového a farmaceutického trhového prostredia) nebyvalo na tejto situacii v prvom
pripade ideologicky, v druhom zas finan¢ne profitujli, navodzujic pritom simulakrové zdanie
»Spravnosti a ,,opodstatnenosti* restrikcii a obmedzovania naSich prav a slobod: ,, Obludna
logika navodzovania povedomia o tom, co je ,,normdlne”, , samozrejmé a , prospesné“ sa
prejavuje v jazyku trhu a technokratov (na spésob , etika do biznisu nepatri®), teda jazyku
chamtivosti ako na globdlnej, tak aj na lokdlnej vrovni, ved' jej zdstancovia sa explicitne
odmietajii vzdat' svojich vwhod i nadobudnutého Statitu. Ovlddia de facto spésob chorobného
uvazovania vyssej spolocenskej vrstvy na vrovni kolektivneho i osobného (ne)vedomia. “*

Ide o0 nenahodnti logiku vygumovania etiky zo sféry biznisu, nasledkom ¢oho sa temer vsetko
nehumanne komodifikuje a bezohladne premiena na trhovy produkt, , vrdtane aktualnej
pandémie a jej nasledkov. Tato logika je zhubna a zdlezi na kazdom z nds, ¢i ju mienime nadalej
tolerovat, akceptovat, ¢i lokajsky na nej parazitovat, alebo sa na nej odmietneme podielat. Inak
matrix agonie kapitalizmu bude mat istotne dalsie pokracovania, a tie by mohli byt v porovnani
S dalsimi sériami onoho sci-fi trhaka nedozerne horsie. Tak ako niektoré patogény, aj neskory
kapitalizmus md schopnost zmutovat' do réznych podob (nadndrodne oligarchicku ¢i cinsko-
komunistickiu nevynimajuc) vratane aktudalneho globalneho, fasizoidne nedemokratického
koronomatrixu. Jeho dalsie mutdicie a matrixy by vSak mohli mat pre nas vsetkych fatilne
nasledky.

Mame vsak eSte vobec docinenia s kapitalizmom, tak ako ho chapeme mozno v diskurze,
ktory uz nezodpoveda realite? Tuto otazku si kladie vyznamnd americka transgendrova
kulturologicka, filozofka médii a spisovatel’ka McKenzie Warkova (1961) (proces rodovej
a pohlavnej tranzicie podstipila az po doviSeni patdesiatky), profesorka kultiry a médii na
Eugene Lang College v The New School v New Yorku, a to v rozhovore uverejnenom este pred
koronakrizou s nazvom Vsichni jsme uvniti informacniho stroje, zadny vnéjsek uz neni.
V jeho tvode si v§ima naSe pohodlné ustrnutie v jazyku, ktory v intenciach presného
pomenovania a uchopovania transformujiicej sa skuto¢nosti prestava byt uZzitony. Autorka
prace Capital is Dead: Is this Something Worse? (2019) o dovodoch je napisania hovori:
., (-..)nads jazyk pro popisovani kapitalismu uz je prilis unyly. Pouzivame terminy, které jsou staré
40 let, a tvarime se, jako by se mezitim nic nestalo. Je to retro. Doslo mi, zZe by bylo zajimavé
zkusit historii boje proti kapitalismu restartovat. Zvlast' kdyz mnoho mladych lidi vika: tohle
nefunguje, potrebujeme néco jiného, ale pak ctou véci, co se pro dnesek nehodi. Ja si treba
nejsem jistd, jestli k popsani kapitalismu staci, abychom pred néj strcili neoliberalni. Porad
0 kapitalismu mluvime jako o néjaké vécné véci, ktera se viastné od 19. stoleti nezménila. Capital
is Dead je myslenkovy experiment, ktery zni: a co kdyz uz to neni ani kapitalismus? Co kdyz to
je néco horsitho? Jak byste to popsali? V jistéem smyslu se o néco podobného snazil i Marx. Nemél
Zadné koncepty po ruce, musel si je vymyslet, je to vlastné taky experimentdlni psani.“®

4 Tamze, S. 2.

5 TamzZe, s. 3.

S WARK, M.: Vsichni jsme uvnitF informacniho stroje, Zadny vnéjek uz neni. n:
https://wave.rozhlas.cz/vsichni-jsme-uvnitr-informacniho-stroje-zadny-vnejsek-uz-neni-rika-
spisovatelka-8200629 , s. 1.
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McKenzie Warkova poukazuje na zrod a posobenie novej spolocenskej, vlastne skryto vladnuce;j
triedy, ktord doviedla Lyotardov princip performativity do nebyvalych doésledkov: ,, Doslo mi, ze
moznd mame co do ¢inéni s novou, vektoralistickou tridou. Tyka se usmérnovani, kontroly nad
informacemi, které pak ovliviwji zbytek systému. Je mozné jen dohlizet na informace bez toho,
abyste cokoliv viastnili? Misto vyrobnich prostiedkit méli jen prostredky na kontrolu informaci?
Kdyz se podivate na nejvétsi spolecnosti na svete, funguji prave takhle. Skrze toky informact
ovliviiuji vyrobni procesy. A to je podle mé nova viadnouci tiida. “7

Tato myslitelka sa zamysSla aj nad obsahom samotného pojmu ,kultira® v casoch
informacného, digitdlne technologického matrixu, resp. jeho interaktivneho rozhrania a fuzie
S na8imi zivotmi a telami: ,,Jednim z ucelii technologie je, Ze mdte zapomenout na jeji existenci.
Proto se podle me vyplati premyslet o tom, jak interaktivni rozhrani splynula s nasim svétem,
télem. Filozofie a politicka teorie na techniku jako objekt casto zapominaji nebo ji pomiji.
Francouzsky filozof Bernard Stiegler rika: ,, Technologie je véc, o které filozofie nemiize
premyslet.” No a ono to fakt plati. Podle mé je ale dulezité, aby se kritické mysleni, byt
spekulativné, alternativnim technologiim vénovalo. Jsou lidé, co to délaji, ale je potieba, aby se
to dostalo do stiedniho proudu kritické teorie. Lidé porad premysli v kategoriich z 80. let, porad
rest kulturu. Mame ji pritom jesté vitbec? Neni uz zcela pohlcena platformami a algoritmy? 8

Obdobne znacne relativizujtici pohl'ad na nasu kultiru prinasa, bohuzial’, nedavno zosnuly
antropolog a lavicovy aktivista David Rolfe Graeber (1961 — 2020), profesor na London
School of Economics, spoluzakladatel hnutia Occupy Wall Street a autor znameho hesla
,»99%°... Podstatu nasej civilizacie minimalne od staroveku vidi v dlhu, zadlZzovani, dlznom
upise, urokoch a ich splacani, resp. vymahani a S tym stvisiacim vznikom otroctva. Sekundarny
objav penazného obeziva zotroCovanie eSte znasobil, ¢o dovisilo obdobie kolonialistického
a postkolonialneho kapitalizmu. Odda sa odcitovat’ na tomto mieste dlhSiu Cast’ textu Martina
M. Sime¢ku K certu s dluhy. Zemiel David Graeber hodnotiacom jeho nezanedbatelny
antropologicko-kulturologicky prinos: ,, Diuh nebyl posledni ve vyvojové fadé, ale naopak prvni.
(Klasickym prikladem je farmar, ktery si piijci na jaie od bohatsiho souseda osivo a na podzim
mu ho splati obilim.) Z toho ovsem plyne vazny disledek: penize nejsou pro fungovani ekonomiky
tak klicové, jak se nam dnes jevi. Prvnim obézZivem, diky néemuz fungoval ve starych civilizacich
byznys, byl totiz dluzni upis. Jinymi slovy, celé nase déjiny se toci kolem dluhii, jsou neustalym
soubojem mezi vériteli a dluzniky a penize jsou jen jejich vedlejsim produktem (a nékdy i slepou
ulickou).

(...) Pribéh penez z pohledu antropologa Graebera neprinasi lidstvu jen dramaticky
zrychleny vyvoj civilizace, ale také utrpeni nevidanych rozmeéri. Masovym fenoménem se stalo
otroctvi, protoze pomoci penéz se dala presné vypocitat cena zbozi — vcetné ceny clovéka.
., Hodnota penéz je v konecném diisledku hodnotou moci, ktera jiné lidi proménuje v penize,
pise Graeber. “°

‘

7 Tamze, s. 2.

8 Tamze, s. 2.

9 SIMECKA, M. M.: K Certu s dluhy. Zemiel David Graeber. In:
https://www.respekt.cz/tydenik/2012/21/k-certu-s-dluhy, s. 1.



https://www.respekt.cz/tydenik/2012/21/k-certu-s-dluhy

Sime¢ka vyzdvihuje Graeberov poukaz na vyznam odpustenia dlhov ako nastroj
spoloCenského zmieru, s ktorym sa stretivame uz v starobylej Mezopotamii. (Paralela so
sucasnostou v kontexte Grécka a krajin treticho sveta nie je vobec nahodna...), o vSak
dramaticky zmenili samotné peniaze a ich nebyvaly vplyv na ,,dehumanizaciu“ ekonomickych
vztahov, ked'ze: ,,neumozniovaly pravidelné ritudalni oddluzovani jako v davné Mezopotamii.
Cim dal vice dluznikii se tak propadalo do otroctvi a ke konci Fimské #ise byl témér cely venkov
jednou obrovskou kolonii otrokii. V diisledku toho neméli Rimané dost vojdkii — protoze ty
nejcasteji ziskavali z prostiedi svobodnych rolnikii. Germansti barbari pak uz lehce srazili na
kolena rozpadajici se 7isi plnou dluznikal.

Stredovek, v némz se Evropa vratila k riiznym formam dluznich upisit a penize témer prestaly
existovat (a Graeber tvrdi, Ze to vitbec nebylo na Skodu), byl koncem jedné éry globalizace. Nova
éra nastéva s prichodem kapitalismu a vznikem papirovych penéz v roce 1694. “1% V sugasnosti,
pripomina Simegka odkazujic na Graebera, sme v osidlach finanénych trhov a extrémneho
zadlZenia (a to vV nebyvalej miere prave pocas koronamatrixovej krizy), dlhy nam takpovediac
mprerastli cez hlavu“: ,, Ocitli jsme se tedy v bludném kruhu a nastal cas aspon castecného
odpousteni dluhii. Koneckoncii, soucasné penize — nekryté zlatem — jsou uz jen , virtualni“
a pozoruhodné se zacinaji opét podobat dluznim upisim, jimiz se platilo v Mezopotamii. To
mozna otevird cestu k tomu, co kdysi udélal krdal En-metena, ktery vidél jasnou spojitost mezi
oddluzenim a amargi — svobodou. “‘* Ak k tomu neddjde, mdézeme Cakat’ len d’alsie ,,uisporné
opatrenia“ Cize dalSie obmedzovanie slobod s neblahymi nasledkami prehlbujucej sa
hospodarskej krizy, ktora v dejinach neraz vytstila do vojnovych konfliktov.

Ako vidno, oba pohlady Kwarkovej a Graebera vrhaji radikalne iné svetlo na chapanie
sucasného stavu naSej civilizacie a kultary, ktord sa dnes nachadza vo faze transformacnej
mutécie Upadkovej fazy kapitalistického koronamatrixu. Ako sa vSak v danych neradostnych
realiscch mame vyrovnavat' snaSou vlastnou existencialitou, zivotnym pobytom a ich
prezivanim? Hladat' odpovede na takto poloZenu otizku vonkoncom nie je l'ahké, a to (isto
nielen) v suvislosti s pytanim sa na ulohu kulturologického vhladu, ktory by nam mohol poméct’
porozumiet’ tomu, v ¢om a ako dnes Zijeme. Jednou z moznosti, kde by kulturologia dneska
mohla nachadzat’ cenné inspiraéné zdroj, by mohla byt — pre nickoho mozno prekvapivo —
novodoba, vistom zmysle ,transponovana“ francuzska fenomenologicka vetva filozofie
a estetiky, s ktorou som mal moznost’ oboznamit’ sa vd’aka slovenskému filozofovi Pavlovi
Sucharekovi, konkrétne, jeho praci Henri Maldiney a jeho fenomenologickad estetika v kontexte
obratu k aisthesis v sucasnej francizskej filozofii (2018), ako aj jeho editorskej a prekladovej
literatare (Fenomenologia stretnutia, 2015).

U filozofa Henriho Maldineya (1912 — 2013) je podl'a neho podstatné hibkové chapanie
aisthesis v zmysle (vonkoncom nie estétskeho &i estetizujuceho, ale) existencidlneho zakisania
a z neho vyvierajuceho porozumenia naSmu (spolu)bytiu a existencii. NavySe uitho nachadzame
nie nidhodné, hibkové paralely medzi fenomenoldgiou a umenim. Maldiney kladie akcent na
zazitl, bezprostredne prezivanu skusenost’ pocitovania, resp. pravdy pocitovania ako bytia-vo-
svete (v istej opozicii vo¢i pravde vnimania), sibezne s tym aj na udalostnost, ako aj na

10 Tamze, s. 2.
1 Tamze, s. 3.
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otvorenie sa prazdnu... Je to prave umenie, ktoré podl'a neho prazdno transformuje na otvorenie
(sa) vzmysle skutoéného prebudenia sa k vlastnej existencii a fenomenalite bytia. Tato
filozoficko-esteticky existencialne vymedzena pozicia opravituje Maldineya vyrazne upozadit’
povodne dominantné jazykové, kognitivne ¢i transcendetné funkcie umenia.

Sucharek v stvislosti s interpreticiou a objastiovanim Maldineyovej koncepcie poukazuje na
niektoré nesamozrejmé, niekedy prehliadané aspekty fenomenoldgie: na o. i. hibkovy zostup
k fenomenalite multidimenzionalnej sktsenosti premost’ujucej bytie (zakuSané, ba i bytie
zakusania) a javenie (danost fenoménu vo vedomi). Zameriava sa tak na pojem vnutornej
danosti (sposob akym sa javi to, o sa javi a ako ,to* zakuSame a pocitujeme) a na index
,problematickosti* (epoché, fenomenologicka redukcia na pozadi protipostavenia intencionalne
vedomie vs. afektivne). V intenciach manifestacie Zivota sa tak pre Maldineya stava primarnou
nie reprezentacia, ale prezentacia priamo zaku$aného bytia, vykazujtca esteticku akost' v zmysle
chapania pojmu aisthesis. Tu nejde o Uporni snahu postihniit’ existenciu v jej ,.totalite
a nekone¢ne* ¢i komplexnosti, ale, naopak, v jej jedine¢nej, neprenosne zaZitej jatrivosti, ved’
toto zaktiSanie dispozitivynch udalosti je zmyslové, telesné, organické, afektivne cize
aistheticke.

Popri inych vyznamnych problémovych okruhoch (post)fenomenolédgie filozofa Henri
Maldineya by som ako estetik, semiotik a kulturolog hlésiaci sa k existencidlnemu vidu
humanitného skimania chcel spomenut’ aspoi niektoré: ponatie otvorenosti ako istého silového
napétia vo vnutri zivého systému, d’alej v§imavost’ k spontannej organizacii bytia a samotn(i
aisthesis ako bezprostredné hlbinné pocitovanie dejlcej sa existencie. Sucharek v uvedenej praci
siaha k niektorym taziskovym Maldineyovym pojmom priestor — rytmus, forma — pévod,
horizont stretnutia v nalezitej, hibkovo zaangaZovanej varia¢nej interpretaénej stratégii. Priestor
ako Cosi, ¢o nas obklopuje, prenika nami a je zarovei nedosiahnutelné... Rytmus nie ako Gestalt
(meratelny ,tikot), ale existencialny Gestaltung (pulzacia ,prilivovej viny), a Heideggerov
Dasein zvyznamiiovany ako Pritomnost’ (tu-bytie) vo vztahu k svetu, ktory je spity aj
s ohrozenost'ou, stratenostou, Zivelnostou v realiach existencialnych  dimenziach
kazdodennosti... Forma a pévod st zas rozohravané nielen v kontexte Umwelt-u, ale i v linii so
spomenutou existencialnou stratenostou a chaosom, ako Sucherek pise, s ,rozzevom*
a priepas(tnos)fou enigmatickej (absencie) hibky & vysky... Dimenzia Prazdna a NiGoho je
podmienujica, ked’ze z Maldineyho fenomenologickej perspektivy skuto¢nost’ sa nam nedava
VvV rovine mozného, ale naopak, nepredstaviteIného. Vo fluidnom, neprestajne sa meniacom
»horizonte stretnutia“ sa trojita vézba prdzdna — otvorenia — priestoru uskuto¢fiuje v byti-so-
svetom (napokon aj v umeni), a to ako udalost’ vpadu inakosti a, jednym dychom vyslovené, jej
prezivania ako zavratu z komunika¢ného stretu s fiou.

Na dovazok by som rad v kontexte hl'adania vnitornej rovnovahy v Case jej Uplnej straty
pocas koronamatrixu v celospolo¢enskom meradle spomenul knihu eseji Bricolage 44
(2020)samotného Pavla Suchareka (1981), predstavujicu pov§imnutia hodny vklad do diskurzu
inej paradigmy tzv. praktickej filozofie. Tej, ktora ,nielen* kontemplativne bada, zvazuje
aprenikd do ontologickych a gnozeologickych tajomstiev bytia asveta, ale snazi sa
0 hmatatel'nti, redlnu zmenu kvality nasho zivota ako aj spolubytia s Druhym, teda inou l'udskou
bytost'ou v starosti 0 neho i o seba zaroven.
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Sucharek vo svojich zamerne priam lapidarnych textoch poukazuje na casto krat prehliadané
témy fenomenality smiechu, radosti, hnevu, nudy, alebo osamelosti vs. samoty, tmy, stikromia,
ale izakaSaného utrpenia, ktoré vsadza do nefakanych, nezvycajnych a preto k inému
zamysleniu nutiacich  suvislosti, nastol'ujuc v neposlednom rade otazky naSej skutoénej
vnutornej slobody a nezavislosti. Z autorskej pozicie priam polyhistorickej rozhl'adenosti sa
pokusa v komplementdrnej rezonancii filozofie, kulturolégie, estetiky, spiritudlnych nauk,
buddhizmu a pod. primét’ ¢itatela k mozZnej, metanoicky zasadnej premene postoja k sebe
samému a vnimaniu sveta okolo nds — aby si mohol osvojit’ spolu s Citatel'om aspofi niektoré
principy nelahkého ,,umenia zit*, a to navzdory vSetkému, vratane vedomia nasej (neraz len
zdanlivej) nedostato¢nosti, zlyhavania a najmé neodvratnej konecnosti. Sucharek sa o. i. zaobera
témami ako su obhajoba pomalosti (ktorou sa zaoberali, mimochodom, uz Sten Nadolny ¢i Carl
Honoré), tzv. requiem za realitu — kde pomenuva jej ,,ohybanie* majuce za nasledok jej moznti
Uplnt vyprazdnenost, ba aZ stratu —, alebo principidlny ,,8kandal odpustenia®“, v ktorom
preosieva jednu z hlavnych taziskovych, mordlne v istom zmysle nevysvetlitelnych,
»lévinasovskych® dilem; na inom mieste sa zas zaobera meditaciou, ktorda pokladd vo
filozoficko-existencialnej prizme za formu oslobodzovania sa od falo$nych narokov nasho ega.

Za vel'mi cenné mozno povazovat’ — prave v dnes$nej nel'ahkej dobe, v ktorej sa vo verejnosti
pestuje podhodnocovanie az znevaZzovanie humanitného teoretického myslenia — Sucharekov
poukaz na jedineCnost myslitel'ského aktu ajeho vyznamu. Ten nas nielen intelektudlne
a emocionalne obohacuje, ale ma energiu a potencial — mozno spociatku nebadane, no
v kone¢nom dosledku ovel'a fundamentalnejSie — ovplyvnit’ akost’ existenciality naSho pobytu,
jeho chapania a (spolu)prezivania. V hre je okrem toho aj isté existencialne zcitlivenie, ba priam
precitnutie, ¢ize nevyhnutnost’ a ddlezitost ucenia sa ,,prebudzat v sebe citlivost pre
porozumenie tajomstva bytia druhych. (....) Spolubytie nie je Ziadna neutrdlna filozoficka
podmienka ndsho Stastia alebo nestastia, uc¢ast na byti druhého je zdrojom radosti. “*?

Tento druh (spolu)ucasti by mal byt’ pritomny nielen vo filozofickej, estetickej, semiotickej,
ale aj vsucasnej kulturologickej spisbe. Ak sa teda dnes pytame na perspektivy rozvoja
kulturolégie, mohli by sme ju vidiet’ prave v zmysle poucenia zo zakladnych vychodisk tzv.
praktickej filozofie, resp. existencialnej estetiky a semiotiky vo vysSie naznacenych intenciach.

V jednom z nedavnych rozhovorov jeden znaSich najvicsich basnikov Ivan Strpka
poznamenal, e Zijeme v dobe, kedy prazdnotu v sebe len vypiiame bublinami. Navyse,
skusenost’ z tzv. lockdownu a vynutenej izolacie poc¢as tohtoro¢nej korona-jari nam podl'a jeho
nazoru priniesla v jeho chapani celkom nov, silnt skasenost’: ,, Ocitli sme sa v tiplne neznamej
situacii. Zrazu sme vsetci boli anonymni ohrozovatelia aj ohrozovani od inych. To musel vnimat’
kazdy. Kazdy musel zaujat postoj. Nikto to nemohol ignorovat. Dostali sme do riik zodpovednost,
Ze to mozeme eliminovat alebo, naopak, Sirit. Vnimal som aj ten silny pocit strachu. Je to
globalna skisenost pre ludi, ktori nezazili vojnu ¢ inii katastrofu. “*3

Aj kulturologické stidie musia vyjst zo svojich rigidnych akademickych bublin a zaujat
postoj ako ku kriticky ohrozujicemu stavu kultiry a spolo¢nosti — ktory treba pomenovat

12 SUCHAREK, P.: O priatelstve. In: Bricolage 44. Levo&a: Modry Peter, 2020, s. 74-75.
13 https://www.tyzden.sk/rozhovory/65699/ivan-strpka-prazdno-sme-vyplnili-bublinami/ , s. 2.
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pravym menom a nie vyhybavo metodologicky neadekvatnym, zastaranym jazykom —, tak aj
k samotnej fenomenalite a existencialite bytia v nich, ktort preZivame a zaki$ame neprenosne i
nezastupitelne v snahe obh4jit’ si a nestratit’ elementarnu 'udska déstojnost’.
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Culturological-Aisthesic Reasonings in Time of Corona

The paper Culturological-Aisthesic Reasonings in Time of Corona is questioning the
character and the perspective on culturology in present time, in the era of late phase of capitalism
and corona crisis. Beside the author’s reflexions of the nature of interdisciplinary research of
cultural studies, the reader can find the references to radical alternative understandings of society
and culture of philosopher of media and writer McKanzie Wark (1961) and anthropologist and
activist David Graeber (1961 — 2020). Their productive subversive conceptions make clear the
connected ambits of problems in essentially different way. In the second part of article, the main
consideration is given to possible inspiring sources of contemporary culturology, which would
be able to be found in s. c. applied philosophy and existential aesthetics. In this case we talk
about French phenomenological aesthetics of Henri Maldiney (1912 — 2013) and his
understanding of aesthesis — in the meaning of existential experiencing and comprehension
(which stems from it) of our (together-)being and existence, all through the interpretative prism
of Slovak philosopher Pavol Sucharek’s works written in last years (2018, 2020).
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