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STUDIE A REFLEXIE

O kontinuite a diskontinuite v kultare

Peter Liba

Abstrakt

Ked z dostupnej dokumenticie o vedeckom mysleni zistime, ze pojmy kontinuity
a diskontinuity sa vytracaji zo stcasnych slovnikov/ priruéiek estetiky a literatiry, ml¢ime,
prijimame to ako znak ,,svojho* nedostatku. Za¢iname tento pojem kvalifikovat’ ako zastarany
a uz nepotrebny jazykovy ¢i metodologicky nastroj? Naozaj tak? Len preto, Ze ho nepouziva
postmoderna? Alebo to chapeme ako isty prejav ,,odporu” voci materialistickému monizmu,
ktory v nedavnej minulosti vyuzival teériu vyvinu s jednosmernym progresom budovania
,»krajSicho zajtrajska*?
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Moje tvodné slovo — do zlozitej problematiky kultiry — nemdze a nechce byt nejakym
programovym ¢i Ustrednym slovom, skor vyrazom spoluucasti na mysleni. Moznost’ verejne
prehovorit’ byva moznostou vyjadrit’ svoje chapanie sveta a zmien v ¢ase a priestore. Vzdy tizim
byt jednym z hlasov, ktory niekoho oslovi alebo inakSie zaujme, podnieti... Myslim nahlas,
spontanne, reflexivne, nesystematicky.

Priznam sa, neviem, akt kultiru Zijeme tu a teraz, aka nas formuje, akil programujeme v sebe
a v nasom zivotnom priestore. Evidentne citim a s racionalnou mysl'ou porovnavam a zist'ujem,
ze povodna a tradicnd dedinsko-rol'nicka kultira sa straca a podobne aj mestianska, ktord sa u
nas malo rozvinula. Dedina prebera mestsky model Zivota a kultiry a mesto nad’alej ostava istym
typom vicsej ,,dediny*. Nevyhranend zmes domécej tradicie, prevzatej masovej subkultary,
prvky elitnej kultiry... Neurcitost’, nevyraznost, prekryvanie nového a cudzieho... A pritom je
to predsa adekvatny obraz nasho zivotného $tylu, myslenia, spravania a prezivania krasy i dobra,
Skaredého a zIého.... Pritom vSak viem, Ze iba Ziva kultlra je formativna, aj to asi viem, ze v nej
prebyvame, ze sme jej spoluaktérmi. Pytam sa sdm seba, ¢o tvori zdklad nasho — i mojho —
pobytu i pohybu v tej kulture. Aj motivov nepokoja a réznych impulzov v procese prijimania
kultrnych hodnot i odvrhovania, ahostajnosti, nestihlasu.

Prédve v tomto spytavom nepokoji — vzhl'adom na moje doterajSie uvahy, zamyslenia (aj
zverejnené) o krize humanity stcasn¢ho cloveka — vystupuju pred mojim zrakom ako
problémové niektoré javy. Ked’ z ust sucasného neuspesného politika (po krachu vlady) zaznie
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prosba ¢i tizba po kontinuite, kvalifikuje sa to ako paradox alebo neuvazeny ohlas ¢ohosi
nevysvetliteI'ného, pretoze stabilnym logom politickej pragmatiky je nepretrzitd zmena, teda
diskontinuita. Alebo je to vykrik udusenej etiky s vyzvou: Neopakujte z10?! Je to prejav strachu
¢i zodpovednosti za buduci vyvin spoloénosti? Neodpoviem na otazky.

Ked z dostupnej dokumenticie o vedeckom mysleni zistime, ze pojmy kontinuity
a diskontinuity sa vytracaji zo stcasnych slovnikov/ priruciek estetiky a literatiry, mlcime,
prijimame to ako znak ,,svojho* nedostatku. Zac¢iname tento pojem kvalifikovat’ ako zastarany
a uz nepotrebny jazykovy ¢i metodologicky nastroj? Naozaj tak? Len preto, Ze ho nepouziva
postmoderna? Alebo to chapeme ako isty prejav ,,odporu voci materialistickému monizmu,
ktory v nedavnej minulosti vyuzival teériu vyvinu s jednosmernym progresom budovania
»krajsieho zajtrajska“?

Lenze uvedené opozicie (podla FrantiSka Mika jedna z opozicii je vzdy veducou, druha
sekundarnou) sa nevztahuju iba na historiu, na minulé deje, iba na diachroniu, ale st vyznamovo
adekvatne v poznavani synchronneho diania: kultirneho, vedeckého, spolo¢enského, osobného.
A medzi vyvinom a zmenou neplati vyznamova totoznost. A vyvin — aj kultary — popri
vzostupnom smere a tendencii (progrese) pozna aj smer dozadu, zastavenie ¢i zadrzanie vyvinu,
odklon, zvrat, ¢o je prejavom diskontinuity.> A t4 nemusi mat vzdy hodnotové negativum.
Diskontinuita sa ukazuje ako do¢asné prerusenie nepretrzitosti, a to naruSenim smeru vyvinu, ¢o
tvori akysi ,,rozptyl“ celkového vyvinu (nahle zmeny, ruptury v pritomnosti, nasilia a iné
prejavy).

S vyvinom kultury T'udstva stvisi aj mytus o konci dejin (nie ¢asu!), aj mytus o ,,novom
¢loveku* a ,,novej buducnosti®, aké pozname z Cias totalitnych ideologii. Ale taky sa neustéle
ozyva i vmysleni niektorych socioldégov ¢i politologov Zapadu, a to v stvislosti s paradigmou
budicnosti I'udstva. Ide o ,kultirneho mutanta®, o sustavu ,faloSnych antropologii®, aj
kultrnych, o ktorych sa zmiefiuje Matthew Fforde v monografii Desocializdcia. Kriza
postmodernity (2010). S uvedenou viziou budtcnosti 'udstva sa vyrovnava aj teolog Karl Rahner
v jeho diele Krestan v dnesnom svete (1994). O podobnych tendenciach hovori aj Joseph
Ratzinger — Benedikt XVI. — v praci Eschatolégia (2011) a franchzsky filozof, teolog
a spisovatel Olivier Clément kriticky prijima Huntingtonovu koliziu civilizacii na
konfesionalnom principe a odmieta aj Fukuyamov ,,koniec ¢asu®.

S vyvinom nasich nedavnych dejinnych zvratov stvisi aj otazka teleologie dejin a s fiou napr.
,»zrod Slovenska“ roku 1993, teda aj aplikacia historickej kontinuity a diskontinuity na zmeny
v roku 1989. Myslim na periodikum Limes Europae (1995).2 Hovori sa tu o zamere ,hl'adat’
dejin- ny zmysel a ciel*, akoby to bolo nieco ,,zvlastne, slovenské“.® V tejto stvislosti sa cituje
Cesky historik Josef Kroutvor, ktory tvrdi, Ze ,,v strednej Eurdpe neexistuje kontinuita dejin®, ze
»dejiny sa stale rozpadavaju, doba ani ¢lovek nemajt ¢as dozriet™ (J. Cuper). Pripomina mi to
kriticky pohlad ruského filozofa Vladimira Solovjova z prelomu 19. a 20. stor. na filozofiu
slavjanofilov a na absenciu kontinuity v ruskych dejinach. Cosi podobné zistujem v interpretacii

! Andrej Mraz v niektorej praci pise, Ze marxizmus odsudzuje sedliactvo ako triedu regresu, pri¢om v naSich
dejinach je ona nositel'om pozitivnej ochrany a zachrany narodného jazyka, o je vel’ké kultirne pozitivum.
Zaiste pOsobi v tomto uvazovani pozitivizmus. Ale nositelom vyvinu je vzdy len a len ¢lovek, l'udia.

2 Pozri blizsie: Limes Europae. Historia, historizmus, historicizmus. (Nulté &islo ¢asopisu). Bratislava,
1995. Prispevky M. Marcelliho, J. Stevéeka, P. Michalovica, J. Albrechta (rozhovor).

3 MARCELLI, M.: Dejiny, historizmus, mytus dejin. In: Limes Europae, 1995, &. 0, s. 49.



,»zrodu Slovenska“ roku 1993, ked’ sa jednej skupine politikov pripi§e déraz na kontinuitu ako
zamerny, ako Cosi staré, nevlastné — a druhej skupine — liberalistov — zasa diskontinuita ako
kriticky, prijatelny postoj.* V hre je orientdcia na dejinné nadvézovanie (existencia vojnového
slovenského §tatu). Ale v hre je aj koncept nadvéznosti prave u autora poznaceného myslenim
postmoderny. Problematika dejinnosti naroda — podl'a mojej mienky — sa neda vysvetlit' len a len
z pritomnosti. Diskontinuitu ako princip novodobych dejin hldsala aj marxisticka ideologia, ked’
napr. komunisti svoj prichod do politiky vyhlasili za zaciatok ,,novych dejin“ — VOSR v Rusku
a u nas Vitazny februar 1948. Leninova téza a dvoch kultirach a o vitazstve jednej sa stala
dogmou — v historiografii i vo vychove a osvete.

V slovenskej literarnej vede, najmd v literarnej historii, s dvojicou pojmov kontinuity
a diskontinuity pracoval Oskar Cepan. V $tadii zroku 1969 Kontinuita a celistvost
literarnovednej prace, odvolavajic sa na myslenie ¢eského vedca Felixa Vodicku, sa odvazil
odsudit’ nevedecku minulost’ slovenskej literarnej vedy, osobitne tzv. prehodnocovanie
literarneho odkazu, absenciu kritického historizmu, vulgarizaciu literarnej tradicie a pod.
Hovoril o potrebe priznat,, Ze literarne dielo je si€astou vyvinu i literdrneho procesu, pricom do
realnej podoby umiestnil princip protikladov, pozitivistickt kauzalitu a pod.

Je naozaj poteSitelné, Ze Lexikon teorie literatury a kultury (2006) uvadza heslo
kontinuita/diskontinuita, vysvetl'ujuc ho historicky, v spojitosti s rozvojom vedeckého myslenia.
Tuto opoziciu dava do stvislosti s ,,narativnou koncepciou dejin“, s filozofmi 20. storocia
a s heterogenitou epistém, ako aj s tedriou chaosu. Teda nie uzko — iba s tedriou dejin. Pravda,
otazka kontinuity v kultare uzko suvisi s otdzkou tradicie. O prekryvani oboch vyvinovych
kategérii hovori napr. aj Vincent Sabik v praci Diskurzy o kultiire (2001): ,,... z dynamickej
povahy kultirneho vyvinu vyplyva, Ze baziruje v urcitej miere na zachovani tradicie, kontinuity
— a na inovécii, diskontinuite.“®> Za zaklad kultirnych procesov v smere progresu povazuje
,.stimulaciu Pudske;j tvorivosti.® V kultire sa bez tejto tvorivej stalice ni¢ neudeje.

Nechcem rozvijat’ tému tradicie a minulosti (k tomu som sa uz neraz vyjadril). Len sa mi
ziada pripomentt’ dve skutocnosti. 1. O tradicii a o dejinach sa vedci vyjadruji rozne, napr. Hans
G. Gadamer i Paul Ricoeur a niektori vedci postmoderny. O tom nas informuje o. i. aj Petr
Pokorny v diele Hermeneutika jako teorie porozuméni (2005), ako aj — z inej pozicie — Cesky
vedec Miloslav Kral v knihe Civilizace a mravnost (2011), ked hovori o ,tretej kultare
empirickej”. 2. Mna v tomto postmodernom mysleni zaujimaji negativne vyvinové trendy
kultury, nielen tzv. ,.chybné antropologie“’, ale aj otazky stvisiace najmi s ,rozkladom
kultirnych hodn6t™ a s modelmi buducich dejin 'udstva a jeho kultiry (idea jednej spolo¢nej
kultiry, zanik narodnych kultur v rdmci globalizécie, strata kultirneho dedicstva, atomizécia
kultiry, odcudzovanie sa, nechut’ kultivovat’ sa, jednorozmerny humanizmus a najmé kultarny
relativizmus).

Zaujima ma aj tzv. kult inakosti v umeni, ¢o — podl'a mia — suvisi prave s diskontinuitou.
Legitimita rozmanitosti méze niekedy viest’ k redlnemu zlu, k rozkladu stalej platnosti etiky
a pod. Inakost’ sa nedd stotoznit’ napr. s ,,novostou a jedine¢nost'ou nového*.8 Singularita tvorby

4 Pozri bliz§ie: MICHALOVIC, P.: Nage nové mytologie. In: Limes Europae, 1995, &. 0.

5 SABIK, V.: Diskurzy o kultire. Bratislava: Vydavatel'stvo Spolku slovenskych spisovatelov, 2001, s. 62.
® 1bid., s. 62.

" FFORDE, M.: Desocializdcia. Kriza postmodernity. Bratislava: Lug, 2010, s. 18.

8 POKORNY, P.: Hermeneutika jako teorie porozuméni. Praha: Vysehrad, 2003, s. 99.
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suvisi nielen s postmodernou inovaciou a intertextualitou, ale i s originalitou, ktora sa takisto
vytraca zo slovnikov a prirudiek. Nie v8ak z citovaného Lexikonu teorie literatury a kultury,
ktory uvadza heslo ,,Originalita,® a to v stvise s inovaciou ako protikladom reprodukcie.
Zdoraznuje sa jeho zviazanost s eurdopskym romantizmom, osobitne s dielom Anglicana
Edwarda Younga, s umelecko-literarnou tradiciou, ako aj s kritickym sidom Rolanda Barthesa.
Dnes sa pojem originality odstiva do postupov umeleckého ,,pozmeniovania“. Neviem pritom
prijat ,,smrt’ autora“, teda ani smrt’ tvorcovskej originality. Originalita sa nevztahuje iba na
romanticky esteticky idedl. Okrem toho pdvodnost’, novost’ sa nevymedzuje iba poznatkovou
sférou faktov a pravdivosti o skutocnosti. Neda sa vysvetlit' ani opoziciou variabilita —
invariabilita v umeleckom vyraze. Ani kontinuita sa nevztahuje len na nadvéznost’ doterajSicho
poznania, na fond, ,subor uz jestvujucich informécii“.’® Kontinuita je predsa principom
jedinecnosti tvorby umeleckého diela, lebo je sucast'ou zakladného komunika¢ného kultirneho
kodu — jazyka umeleckého diela (nielen slovesného!). Postmodernistickd rdznost’, rozmanitost’,
eklekticizmus a pod. relativizuju umelecku tvorivost’, dezorientuji recepciu.

Ukonéim svoje reflexie poznamkou. Zamyslam sa, uvazujem a hl'adam tvar ,,dominantne;j
kultary dneska®, jej vyvinové smerovanie. Nechcem sa vzdat’ tizby po hl'adani objektivnej
pravdy o tomto smerovani. Verim, Ze aj toto nase vedecké podujatie bude dobrym stimulom
k hl'adaniu zmyslu tejto kultary.
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Continuity and Discontinuity in Culture

The crisis of the present man culture and the politics as well, is accompanied by a principle
of discontinuity in the form of a general manifestation of thinking and acting. The author
comments the application of continuity as an ethic canon of a public good resumption. The
comment leads off from a category of a progress and regress development (there is no evolution
without continuity!) and is based on the opinions of respected celebrities. The author notes an
interpretation (an application) of this opposition during the philosophical-historical concept
evaluation of Slovakia in 1989 and in cogitation of literary, culture and aesthetics scientists. He
calls attention to the problem with the “art otherness”, but also to the originality, disappearing
from phraseology. Artistic creativity is conditioned by diversity, variety and eclecticism and its
essence is created by originality.

Prof. PhDr. Peter Liba, DrSc.
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