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Kulturoldgia ako veda o ¢loveku
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Abstrakt

Kultirna pamét’ nam pripomina vznik Katedry kulturologie Univerzity Konstantina Filozofa
v Nitre, ¢o podnecuje k zamysleniu, aby sme si ¢o len pripomenuli hlbsie stvislosti istych
kultarnych a civilizaénych procesov. Vratane tych, ktoré vyustili do suc¢asnej akumulacie kriz
globalizacie naSej planéty Zem, ohrozujuc zivot na nej (najmd klimatickou a pandemickou
krizou), ¢o poukazuje na fenomén mozného zlyhavania samotnej kultary i homo culturalis.
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Jubilejnym pripomenutim zrodu kulturologickej katedry nasej Alma mater, na ktorom sme
diferencovane participovali popri organiza¢ne konajicom ,,muzovi v talari ako som pred Casom
metaforizoval nehyntice zasluhy prof. Libu o konstituovanie Univerzity Konstantina filozofa
Vv Nitre, ktorym sa v celkom signifikantnom zmysle zavisil nielen historicko-kultarny, ale aj
duchovny profil vysokej §koly pedagogického zamerania na univerzitni, teda nielen historicky,
ale bytostne suvisiacou s dodnes celkom nedocenenou iniciativou vel’komoravského vladyku
Rastica-Rastislava a jej realizaciou za priam zdzracnej Gcasti byzantského cisara Michala III.
a najmé soltinskych bratov Cyrila a Metoda. Jej jedinecnost’ je v historicky unikatnej syntéze
kristianizacie a kulturalizacie, teda univerzalizacie a diferencializacie, ktora sa neskor stala
modelom eurdpskeho systému hodnét. (O tom, Ze to nebol nijaky samozrejmy, ale naopak az
exponovane dramaticky proces, ked’Zze do neho zasahovali mocenské zaujmy, nas presvied¢aju
dejiny, ich konzekvencie siahajuce az do nasich dni).

Kulturna pamét nam pripomina vznik Katedry kulturolégie Univerzity Konstantina Filozofa
v Nitre, ¢o podnecuje k zamysleniu, aby sme si ¢o len pripomenuli hlbSie suvislosti istych
kultarnych a civilizaénych procesov. Vratane tych, ktoré vyustili do sti€asnej akumulécie kriz
globalizacie naSej planéty Zem, ohrozujic zivot na nej (najmé klimatickou a pandemickou
krizou), ¢o poukazuje na fenomén mozného zlyhavania samotnej kultary i homo culturalis.

Ak sledujeme v globalnych suvislostiach rastice az expandujuce smrtonosné a vobec
zivotné kulturno-civilizaéné ochromenia priam pandémonické, nielen globalne sa Siriaceho
kontinentmi sveta metaforicky vystizne nazyvaného Corona (kralovska koruna ¢i financna)
v druhej etape lockdownu uz presahujicej do tretej, konkrétne opatrenia sprdvcov sveta
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,»vynimocného stavu“ napriek stratégiam s vakcinami ako jedinou zbrafiou proti obludnému
vyéifianiu ,,BIO-BUTMANA® vel'mi nesved¢ia o vitaznej stratégii Homo politicus ¢ Homo
sapiens, ktoré sice zapriahaju do sluZieb moci krestansky princip ,,solidarity”, ale, ako hovori
viedensky teolég Jan-Heinger Tiick reagujiici na analyticki diagnézu konzekvencii
expandujucej krizy talianskeho filozofického kulturologa Giorgia Agambena z hl'adiska opatreni
$tatnej moci, Ze sa naboZenstvo ,,cirkevny Zivot a kultira ocitli v mitvom kute civilizdcie*.

Agambenovo subtilne diagnostické usilie mobilizujice myslenie proti jeho stagnacii,
schematizacii, ochromenosti svojim antiredukcionistickym zameranim ¢loveka je podstatné pre
antropologické myslenie chapajtiice antropologiu ako ,.druhu prirodu cloveka*, teda pre
kulturologiu, ktora explikuje ¢loveka, jeho spravanie, zmyslanie, konanie, ¢im sa bytostne
odliSuje od ostatnych Zzivych tvorov. Ludia sa takto chapu (definuju) ako bytosti, ktoré
nadobtdaju ,,druhii prirodu®, ktoru definujeme ako kulturu, kultirne dejiny, tradiciu, Vv ramci
ktorej I'udia ziju, pdsobia, rozvijaju a uplatiuju reflexivne, symbolické schopnosti, praktizuju
ich, takto s neredukovatelne spiti so vSetkymi dimenziami sebachapania a sebaformovania.
Preto je dolezita nielen klasicka otdzka ,,Kto je clovek 7, ale aj ,,Kym chce byt?. Dodajme aj
treti aspekt antropologickej otazky: ,,4ky ma byt c¢lovek?*

Ak kultaru chapeme ako prekondavanie kontingentnosti ¢loveka, nielen kompenzaciu jeho
nedostatoc¢nosti, limitov, zlyhavani, ale aj ako nevyhnutnost aulohu, volu kultivacie,
napredovania, zdokonalovania (pokroku), racionalizacie ako kultivacie na vsetkych Grovniach
bytia a Zivota, tieto existencidlne nevyhnutnosti ju spajaju aj so sférou nabozZenstva, ako o tom
svedéia antropologické dejiny vSetkych kultar Pudstva. Z toho vyplyva aj suvislost’ sakralneho
a sekularneho, ¢i profanneho (ako na fiu upozoriuje filozof Agamben, preto je isté, Ze nielen
ateista, ale aj antiteista sa nevyhne bytostnej konfrontacii s archetypom pohanského boha i Boha
biblického).

Podl'a Agambena ani v stiCasnych krizach, ktoré sa synergeticky akumuluju a paralyzuja
nielen ekondmiu, ale najmé (duchovni) kultiru, by nemalo spravcom sveta ist’ iba o prezitie, ale
najmd o zachovanie a rozvoj kultary ako zdokonal'ovania 'udského Zivota, prostredia, kultivacia
ajej ciele by mali byt v popredi napriklad aj Skolstva, vzdelania, vedy, médii - materialne
a duchovné, docCasné i trvalé. Redukcia na materialne, kratkodyché ucelové dobra zameriava
kultaru na samu seba — zivorenie ako ciel’. Ani jednostranny antropocentrizmus nema d’aleko od
narcizmu a egocentrizmov, ktoré sa tiahnu dejinami 'udstva od prvého Adama, jeho osudového
peccatum originale az po nad¢loveka nasSich dni s viziou demiurgického imperializmu nadvlady
nad silami planetarnej prirody a kozmu (megalomanie po¢nuc hviezdnymi vojnami vel'moci po
bohorovné prisl'uby dnesnych technoideoldgii geno- a nano-technolégii sl'ubujucich ,,nové
stvorenie* sveta a ¢loveka, ako vidime: uz jazyk zradza a prezradza vlastné intencie novej
o kultury, technika (,fechné* od prvopociatkov elementarneho kladivka a lopaty pomahala
¢loveku obrabat’ podu, kultivovat’ stromy — lat. termin ,, cultura*) poukazuje na historicky suvis
eurodpskych usili kulturalizicie, postupne narastajuca efektivnost’ technickej mechanizécie, jej
inovacii znasobujucich ekonomicku prosperitu napokon vyustuje do jednostrannej totalizacie
technizacie vsetkého, ako to naznacuje sémantika ,techno-/6gii“ vsetkého, vratane Zivota

1 0 Agambenovej mobilizacii kritického myslenia Pozri blizsie: SABIK,V.: Dom ludstva v plamefioch. In:
Literarny tyzdennik, 2021, ro¢. 34, ¢. 13-14, s. 3.
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i smrti, o vrcholi v ¢oraz uéelovejsej redukceii samej vedy, vzdelavania a kultary, jej sfér, poli,
Strukthr, dnes zjavného tpadku prirody, Zivota i samej kultlry. 2

Fenomén synergetickej akumulacie kriz Coraz drastickejSie zasahujicich a meniacich
civilizatné a kultarne procesy nielen Eurdpy, ale celej planéty vrcholiace v prvej etape
nekonciacej sa pandémie, ktoré sa z hl'adiska u€inkov bez zveliCenia mdze porovnavat’ nielen
metaforicky s pandémonizaciami historickych morovych epidémii, ako sa s nimi vyrovnava
spisovatel’ Albert Camus v romane Mor, ktorého v aktudlnom kontexte pripomina v Literarnom
tyZdenniku Pavol Dinka, ktory svojou knihou Besy kapitalizmu alebo zaciatok novej éry? (2012)
kriticky reflektuje totalizaciu globalneho trhu ako jedini spasonosnti zmenu po pade iného
totalizmu. Ako prvy prejav radikalnej zmeny (ako ju imaginuje film Apokalypse Now, 1979)
mozno chapat’ militantni manifestaciu Gtoku islamizmu na symbolickii dominantu zapadnej
kultury — obchodné centra — jej vlastnymi prostriedkami 11. septembra 2001. Je to zaroven prvy
priklad novej formy politického zneuzitia nabozenského archetypu, ktory sa dodnes interpretuje
ako ukondenie zapadného projektu sekularizacie v globalnych rozmeroch. Takto sa do centra
pozornosti dostala aj programova vizia amerického politologa Samuela P. Huntingtona Zrdazka
civilizacii (The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order, 1996).°

Dnes, v ¢asoch stupiiujuceho sa expandovania krizy, ktort radikalizuje smrtonosny virus,
nevidite'ny mikroorganizmus neznameho pévodu (zahadne sa Siriaceho z ¢inskeho vel'komesta
Wuhan ajeho ,trZnice), zasahuje nielen, agambenovsky povedané, ,holy Zivot* ,krdla‘“
stvorenia. Akoby sa priam programovo zameriaval, a to ¢oraz intenzivnejsie, na ,,homo sapiens
sapiensa‘“ pokusajuceho sa od prvopociatkov ovladnut’ cela prirodu, ba — ako to potvrdzuje aj
najnovsia slovenskd ucast’ na vesmirnom projekte — aj jej kozmické dimenzie. Ale jeho
bohorovné bubliny coraz okatejSie a konzekventnejSie praskaju, apan Best, excelentne
vybaveny vedomostami a technoldégiami — ako to naznacéuje spisovatel’ Jozef Banas, ktory sa aj
dnes prihovara Citatelom V Literarnom tyzdenniku, piSuci o krize vladcov sveta, ¢i nerobia
osudové chyby. Ak kultaru chapeme v duchu anglosaskej spojitosti s civilizaciou, teda ako
manifestacie Gsili vyspelych spolo¢nosti, do popredia sa nepochybne dostavaju dominujice
usilia vedy, vyskumu, badania, ich aplikacii, ktoré sa dnes zmocnuju vsetkého, o deklaruje rast
moci ¢loveka nad svetom. Takto uz pred spomenutym Huntingtonom otvoril koncom 50. rokov
20. storo¢ia prednasku o Dvoch kultirach anglicky fyzik a romanopisec Charles P. Snow, ktora
na rozdiel od politicky motivovaného stratéga Huntingtona problém anticipujucej ,,zrdzky"
civilizacii (,,The Clash*) nastol'uje substancialne hlbsie. Fyzikovi a spisovatelovi ide o vztah
kultary, ktort predstavuju prirodné vedy aich ucelové zameranie, a kultury spolocenske;j,
literarnej, estetickej, duchovnej, ako ju prezentuju spolocenské, humanistické — kulturologické
vedy. Snow poklada za ,,nebezpecné, ak sa tieto kultiry vzajomne nereflektuju, ba dokonca ani
nechct dorozumievat’: ,,V casoch, ked’ prirodné vedy v rastiicej miere rozhodujii o osude ludstva

2 Pozri blizsie: SMAJS, I.: OhroZend kultura. Od evolucni ontologie k ekologické politice. Brno: Zvlastni
vydani, 1995; SNOW, C. P.: The Two Cultures and the Scientific Revolution. Cambridge: Cambridge
University Press, 1959; SNOW, C. P.: The Two Cultures and a Second Look. Cambridge: Cambridge
Univeristy Press, 1963.

8 U nas sa s tymto konceptom najobsirnejSie vyrovnava slovensky prirodovedec a kulturoldg Frantisek
Vnuk zijuci v Australii. Pozri blizSie: VNUK, F.: Zrazka civilizacii? In: Kultura, 2018, ro¢. 21, ¢. 12, 8. 1,
4,5.
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— to znamend, ¢i budeme Zzit, alebo my zomrieme — je toto nebezpecenstvo celkom konkrétne**
Autor vyhrocuje svoju argumentaciu este tym, ze od prirodnych vied mozno ocakavat’ iba ,,zlé
rady* a $irSie tento argument rozvija v praci Science and Government (1962). Ak kulturologicky
erudovany prirodovedec, ktory vidi prednost’ literarnej a filozofickej kultiry aj v tom, Ze
problémy pomenuva jazykom, aky prirodné vedy nemaji, hovori o ,triesteni” kultiry
a podcenovani jeho kritického reflektovania uz pred polstoro¢im, v ramci ktorého sa tento stav
eSte prehlbuje a vyhrocuje, je to vyzva pre kritickii analyzu stc¢asného stavu kultary a jej
skimania, postavenia v spolocnosti, Upadku v Casoch rasticej expanzie globalizacie,
multikulturalizacie, ale aj h'adania vychodisk z krizy, budacnosti homo culturalis. Patria sem aj
otazky, prec¢o varovné hlasy ako znie téza o dvoch kultiirach renomovaného syntetika Snowa —
politicka kultiira a kultirna politika doteraz nie vel'mi respektovali.

Nejde mi o kulturnohistoricky lamentos o blokade institucionalne redukovanych inscenacii
kultary ako Sport, Sampionaty, olympiady, festivaly, kulinarske hostiny, kultirny turizmus...
a podobné inflaéné re¢i o Gpadku kultiry, o kompenzacii zarobkov, redukcii rozpoctov...
0 preferovani digitalnej komunikacie, vSadepritomnych sieti (vratane pornografie), také reci jej
vel'a nepomdzu, ako ju dostat’ z ,,mrtveho kuta“ ekonomizovanej civilizacie. Kultiira je habitus,
fenomén ,,corporate identity, kultira spésobuje, nielen naznacuje, ué¢i obcanov, ale i spravcov
sveta, ako vSetko so vSetkym suvisi, ako bytostne stvisi, ukazuje kulturologia, ktora prispieva
aj tym, zZe spoluurcuje aj politicky a vobec zivotny vyznam a zmysel kultlry, ktoré presahuju
povrchny kulturalizmus, ako rozvija kritické myslenie namiesto klebetenia, méze poméahat
prispievat’ k osvetl'ovaniu bojovych frontov dnesnej politiky, pomahat’ obéanom orientovat’ sa
Vv labyrintoch kriz... Aj ked’ si vedecka kulturoldgia uvedomuje, Ze kultirne fenomény este vzdy
nedostatocne poznavame, ¢o plati najmi v ¢asoch necakanej akumulécie predpokladov, malo
vieme o tom, ako kultira funguje (Klaus Tauner), rastica komplexnost’ kultary, kultarnych
procesov V epoche globalizovanej komunikacie, technizovanej medializacie, ktord zasahuje
vSetko po¢nuc re€ou, symbolizaciou, obraznostou zvyznamiovania az po tradované vztahy
kultur, ich konfliktov, unifikacie a diferenciacie v znameni Corony, ktora neprestava cerit’ zuby.

Oficialne Slovensko este vzdy musi prekonavat’ prizivnicke dedi¢stvo minulosti a objavovat
optimalny $tatit homo culturalis, obéana ako format i tvorcu kultary, ako kultarneho ¢loveka,
dnes uz aj svojho §tatu, demokratickych pomerov, spolo¢nosti stojacej a padajticej vzdelavanim
a nadvzdelanost'ou, ktory tvori ,,treti svet zvany kultira, a to nielen ako stcast,, ale ako zaklad,
fundament etnogenézy naroda kl'ukatymi, neraz i prekérnymi cestami nihilizacie na geopoliticky
exponovanom stredoeurdépskom teritoriu uz dospel k vlastnej akceptacii, ako sa o to pokusal uz
na Gsvite dejin Europy spajajicej kristianizaciu a kulturalizaciu (jej plodom je akiste aj Fakulta
stredoeurdpskych stadii na nielen geologickom, ale aj symbolickom Zobore, kde sme svojho
casu spolu s historikom Velkej Moravy spisovatelom Milanom Ferkom presadili susosie
grécko-solinskych spolutvorcov slovanského pisomnictva, nielen historicky, ale aj
kulturologicky by mohla byt prinosna konceptudlna interpretacia tohto stredoeurdpskeho vyvinu
z hladiska katedry ,,Hungarolégie* na tejto fakulte UKF v Nitre).

V suvislosti s jubileom Katedry kulturologie v SirSom kontexte dneSnej situacie sveta sa
musime dotknit’ otdzky vzdeldvania, ktorti radikalizuje dominancia prirodnych vied

4 SNOW, C. P.: The Two Cultures and a Second Look. Cambridge: Cambridge Univeristy Press, 1963,
p. 96.
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a technoldgii, ekonomizacie a marketingu. Jednostranny déraz na materializmus (vratane telesny
zivot Cloveka), v spolo¢nosti, ktord sa definuje ako ,,spolocnost vedenia® si pripomenme
marginalizaciu humanitnych vied, ktoré nielen historicky, ale najmé existencialne bytostne
suvisia s pozndvanim, myslenim, usudzovanim, kritickou reflexiou, ktoré na zaciatku rozvoja
europskeho ducha — kultary a civilizacie na baze rozumu, filozof Platén vychadzajtci z pojmu
Huzasu‘, ktory ucitel’ Sokrates chapal ako spoj matérie a duse, teda so zivotnou praxou ¢loveka,
ziak Platon hovori o ,,rozhovore duse so sebou’ (reflexia) — mysli na prax otazok, stavania
otazok, skimania problémov. Ideu d’alej rozvija iniciator osvietenstva Francis Bacon ako cestu
k poznaniu, ktoré dava ¢loveku moc, ale ju podmiefiuje reSpektovanim zakonitosti, filozof
Martin Heidegger, ktory skiimal ,,bytie a cas* schopnost’ ¢loveka klast’ otazky vyzdvihoval ako
»wzboznost myslenia“, filozof Georg W. F. Hegel daval intelektudlom za prvorada dlohu
uchopovat’ svoju dobu do myslienok hl'adajicich odpovede na palcivé otazky. Moc reflexie
v zmysle ,reflectere animum“ znamena obratenie pozornosti, vyzva kritika myslenia
Immanuela Kanta ,,pouzivaj rozum, clovece nadany myslenim* (,,Sapere aude, homo sapiens®).
Aj stupiiujuce sa krizy mozno chéapat’ ako ,,vyzvu* vede, poznaniu, sme svedkami paradoxu,
krizy v epoche dominancie vedy (,, The Knowledge is a Power®), jedinym vychodiskom z krizy
je faktor, ktory ju sposobuje... Takto sa otvara aj etickd otazka — princip zodpovednosti ako ho
nastolil uz pred polstoro¢im filozoficky kulturolog Hans Jonas v diele Das Prinzip der
Verantwortung (1979), vo svojej ,.etike 0bdv dava za tlohu technickej civilizacii, aby sa
zmierila s prirodou.

V kritickej reflexii I'udského konania sa aj kulturologia ako ,,veda vied stava Coraz
narocnejSou a potrebnejSou. Jubilejné zamyslanie v pohnutych casoch zneistenia, ked’ prirodny
mikroorganizmus dava kultare ,,poriadne kopance* (ako sa vyjadril gitarista Andrej Seban)
pragmaticky preruSujem dal$im paradoxnym konstatovanim: KedZze som presvedceny
o rastucej dolezitosti kultury a kulturologie, potesilo ma, ze Katedra kulturologie disponuje
vedeckym ¢asopisom Culturologica Slovaca, menej ma uspokojuje, Ze kulturologicka disciplina
musi obmedzovat' svoju komunikaciu s kulturnou verejnostou iba digitalne. Som totiz
presvedceny, Ze v zmysle logiky medidlnej komunikacie od oralnej, pismovej a tlacovej kulttry
po digitalnu, by sa tieto kultirne techniky mali akumulovat’, kompenzacéne spajat’, pretoze kazda
disponuje jedineénymi prednostami i slabost’ami. Paradox okyptovania kultirnej tradicie vidim
V tom, Ze sa deje prave na Univerzite Konstantina Filozofa, vynalezcu hlaholiky.
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Kulturologie als Wissenschaft vom Menschen

Die Wissenschaft wird immer die Gesellschaft in einer konkreten historischen und sozialen
Situation betrieben. Heutige Krise radikalisiert die Frage des wissenschaftlichen Denkens, die
Frage des Lebens, der menschlichen Existenz unter der einseitigen Dominanz der
Naturwissenschaften, Technologien, die Stellung der humanistischen Wissenschaften, also auch
die Kulturologie, so wie der ganzen Kultur iiberhaupt, sie wird marginalisiert. Einseitige
Instrumentalisierung der Vernunft und des Wissens hat Anteil an der Akkumulation der Krisen
und die Aufkldrung der heutigen globalen Situation wird ohne vereinigte ganzheitliche kritische
Forschung der humanistischen und Kulturwissenschaften nicht mdglich. Gewicht der
Kulturwissenschaften in der Forschung, kritischer Reflexion wird immer wichtiger im Betrieb
der Gesellschaften unter dem Druck der Globalisierung, der Kompetenz bei der Suche nach
neuen Wegen der Entwicklung. Das gilt vor allem auch fiir die Bildung.
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